14.12.2013 Utedni véstnik Evropské unie C 367/9
Pfedmét véci Predmét véci
Zaloba na neplatnost — Rozhodnuti Rady 2011/853/EU ze dne Nesplnéni povinnosti stitem — PoruSeni ¢l. 4 odst. 8, ¢l. 7

29. listopadu 2011 o podpisu Evropské Gmluvy o pravni
ochrané sluzeb s podmmenym piistupem a sluzeb tvofenych
podminénym piistupem jménem Evropské unie (Ut. vest. L
336, s. 1.) — Volba pravniho zdkladu — Nahrazeni navrhova-
ného pravniho zdkladu v oblasti spole¢né obchodni politiky
jingm zdkladem souvisejicim s vytvofenim a fungovdnim
vnitintho trhu — Cil podpory sluzeb tvofenych podminénym
piistupem mezi Unii a ostatnimi evropskymi zemémi — Poru-
Sen{ vylucné externi pravomoci Unie.

Vyrok

1) Rozhodnuti 2011/853/EU Rady ze dne 29. listopadu 2011 o
podpisu Evropské timluvy o prdvni ochrané sluzeb s podminénym
pristupem a sluzeb tvofenych podminénym piistupem se zrusuje.

2) Utinky rozhodnuti 2011/853 ziistdvaji zachovdny do doby, nez
vstoupi v platnost nové rozhodnuti pfijaté na sprdvnych prdvnich
zdkladech v priméfené 1hiité nepfesahujici Sest mésicil.

3) Radé Evropské unie se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

4) Francouzskd republika, Nizozemské krdlovstvi, Polskd republika,
Svédské krdlovstvi a Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho
Irska ponesou vlastni ndklady ¥izeni.

() Uk vést. C 151, 26.5.2012.

Rozsudek Soudniho dvora (pdtého sendtu) ze dne 24. fijna
2013 — Evropskd komise v. Spanélské kralovstvi

(Véc C-151/12) ()

(,Nesplnéni povinnosti stitem — Zivotni prostiedi —
Smérnice 2000/60/ES — Rdmec Spolelenstvi pro cinnost
Spolecenstvi v oblasti vodni politiky — Provedeni ¢l. 4 odst.

8, . 7 odst. 2, ¢l. 10 odst. 1 a 2, jakozZ i p¥ilohy V oddilii 1.3
a 14 smérnice 2000/60 — Povodi uvnité samosprdvnych
spoleCenstvi a mezi samosprdvnymi spolecenstvimi — Cldnek
149 odst. 3 in fine spanelske Ustavy — Doplitjici

ustanoveni*)

(2013/C 367/14)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: G. Valero Jordana, E.
Manhaeve a B. Simon, zmocnénci)

Zalovand: Spanélské kralovstvi (zdstupce: A. Rubio Gonzdlez,
zmocnénec)

odst. 2, ¢l. 10 odst. 1 a 2 a oddilti 1.3 a 1.4 ptilohy V smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/60(ES ze dne 23. fijna
2000, kterou se stanovi rdmec pro cinnost Spolecenstvi v
oblasti vodni politiky (Uf. vést. L 327, s. 1; Zvl. vyd 15/05,
s. 275) — Environmentalni cile — Vody pouzivané pro odbér
pitné vody — Povrchové vody — Povodi uvnité Spolecenstvi

Vyrok

1) Spanelské krdlovstvi tim, Ze nepiijalo viechna opatieni nezbytnd k
provedeni . 4 odst. 8, ¢l. 7 odst. 2, l. 10 odst. 1 a 2, jakoZ i
piilohy V oddilu 1.3 a pododdilu 1.4.1 bodii i) aZ iii) smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fijna
2000, kterou se stanovi rdmec pro cinnost Spolecenstvi v oblasti
vodni politiky, na kterou odkazuje ¢l. 8 odst. 2 této smérnice,
pokud jde o povodi uvniti samosprdvnych spolecenstvi, kterd se
nachdzeji mimo Kataldnsko, jakoz i ¢l. 7 odst. 2 a cl. 10 odst.
1 a 2 smérnice 2000/60, pokud jde o povodi uvniti samosprdv-
nych spolecenstvi nachdzejici se v Kataldnsku, nesplnilo povinnosti,
které pro néj vyplyvaji z této smérnice.

2) Ve zbyvajici Cdsti se Zaloba zamitd.

3) Spanélské krdlovstvi ponese ndhradu ndkladii Fizeni.

(1) UF. vést. C 174, 16.6.2012.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 24.

fijna 2013 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

Finanzgericht Miinchen — Némecko) — Sandler AG v.
Hauptzollamt Regensburg

(V& C-175[12) (1)

(,Celni unie a spolecny celni sazebnik — Preferencni
zachdzeni ve vztahu k dovozu zboZi pochdzejiciho z africkych,
karibskych a tichomotskych stitii (AKT) — Cldnky 16 a 32
protokolu ¢ 1 pfilohy V dohody z Cotonou — Dovoz
syntetickych vldken z Nigérie do Evropské unie —
Nesrovnalosti v privodnim osvédéeni EUR.1 vystaveném

prisluSnymi  orgdny stdtu vyvozu — Otisk razitka
neodpovidajici vzoru ozndmenému Komisi — Dodatecné

vystavend a ndhradni osvédceni — Celni kodex Spolecenstvi

— Cldnky 220 a 236 — Moznost uplatnit a posteriori

preferencni celni sazbu, kterd k okamZiku Zddosti o vrdceni
jiZ nebyla v platnosti — Podminky*)

(2013/C 367/15)
Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Finanzgericht Miinchen



C 367/10

Utedni véstnik Evropské unie

14.12.2013

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Sandler AG

Zalovany: Hauptzollamt Regensburg

Predmét véci

Zidost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Finanzgericht
Miinchen — Vyklad ¢l. 236 odst. 1 nafizeni Rady (EHS) ¢.
2913/92 ze dne 12. ffjna 1992, kterym se vydavd celni
kodex Spolecenstvi (Ut. vést. L 302, s. 1; Zvl. vyd. 02/04, s.
307), ¢l. 889 odst. 1 tfettho pododstavce natizeni Komise (EHS)
¢. 2454/93 ze dne 2. Cervence 1993, kterym se provadi nafi-
zeni Rady (EHS) ¢ 291392 (Ui vést. L 253, s. 1; Zvl. vyd.
02/06, s. 3), ve znéni nafizeni Komise (ES) ¢. 214/2007 ze dne
28. tnora 2007 (Uf. vést. L 62, s. 6), jakoZ i clinkd 16 a 32
prvniho protokolu p#lohy V dohody o partnerstvi mezi afric-
kymi, karibskymi a tichomorskymi stity na jedné strané a
Evropskym spoleCenstvim a jeho ¢lenskymi stity na strané
druhé, podepsand v Cotonou dne 23. Cervna 2000 (Uf. vést.
L 317,s. 3; Zvl. vyd. 11/35, s. 3) — Dovoz syntetickych vliken
z Nigérie do Evropské unie — Moznost uplatnit a posteriori
preferencni celni sazbu, kterd k okamziku zddosti o vrdceni
jiz nebyla v platnosti — Situace, kdy bylo zbozi dovezeno k
datu, kdy byla zminénd preferen¢ni sazba dosud v platnosti, ale
jeji uplatnéni bylo odmitnuto z divodu razitka, jez nebylo v
souladu se vzorem ozndmenym Komisi, v priivodnim osvédéeni
EUR.1

Vyrok

1) Cldnek 889 odst. 1 prvni pododstavec druhou odrdzku naiizeni
Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze dne 2. Cervence 1993, kterym se
provddi naizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 (UF. vést. L 253, s. 1;
Zvl. vyd. 02/04, s. 307), naposledy pozménéné nafizenim Komise
(ES) ¢ 214/2007 ze dne 28. tinora 2007, je nutno vyklddat v
tom smyslu, Ze nebrdni Zddosti o vrdceni cla, jestlize byl
preferencni sazebni rezim poZadovdn a pFizndn p¥i propusténi
zbozi do volného obéhu, a jestlize orgdny stdtu dovozu piikrocily
k vybéru rozdilu mezi preferencnim sazebnim reZimem a sazebnim
reZimem, ktery se uplatni na zboZi pochdzejici z tietich zemi,
teprve pozdéji, v rdmci dodatecného ovéreni provedeného po uply-
nuti platnosti preferencniho sazebniho rezimu a obnoveni bézné
celni sazby.

2) Cldnek 16 odst. 1 pism. b) a cldnek 32 protokolu ¢ 1 Dohody o
partnerstvi mezi cleny skupiny africkych, karibskych a tichomot-
skych stdtii na jedné strané a Evropskym spolecenstvim a jeho
Clenskymi stdty na strané druhé, podepsané v Cotonou dne 23.
cervha 2000 a schvdlené jménem Spolecenstvi rozhodnutim Rady
2003/159/ES ze dne 19. prosince 2002, musi byt vykldddny v
tom smyslu, Ze pokud se pfi dodatecném ovéreni zjisti, Ze na
osvédceni EUR.1 bylo otisténo razitko neodpovidajici vzoru oznd-
menému orgdny stdtu vyvozu, mohou celni orgdny stdtu dovozu
toto osvédéeni odmitnout a vrdtit dovozci, aby si mohl nechat
dodatecné vystavit osvédceni podle ¢l. 16 odst. 1 pism. b)
protokolu ¢. 1, namisto toho, aby zahdjily postup stanoveny
clankem 32 tohoto protokolu.

3) Cldnek 16 odst. 4 a 5 a cldnek 32 protokolu ¢ 1 musi byt
vykldddny v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby orgdny stdtu dovozu
odmitly pFijmout, jakozZto dodatecné vystavené osvédceni EUR.1 ve
smyslu ¢l. 16 odst. 1 tohoto protokolu, osvédéeni EUR.1, které,
tiebaze splfiuje vechny ostatni podminky tohoto protokolu, neob-
sahuje v kolonce ,Pozndmky“ pozndmku uvedenou v odstavci 4
tohoto ustanoveni, ale iidaj, ktery musi byt v konecném diisledku
vykldddn tak, Ze toto osvédceni EUR.1 bylo vyddno podle ¢l. 16
odst. 1 tohoto protokolu. V' p¥ipadé pochybnosti o pravosti tohoto
dokumentu nebo pivodu vyrobkii v ném uvedenych jsou tyto
orgdny povinny zahdjit ovéfovaci postup stanoveny v cldnku 32
zminéného protokolu.

() Ut vést. C 194, 30.6.2012.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 24. fijna
2013 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce
Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg —
Lucembursko) — Caisse nationale des prestations
familiales v. Salim Lachheb, Nadia Lachheb

(Véc C-177/12) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Socidlni zabezpeleni —

Nafizeni (EHS) & 1408/71 — Rodinnd ddvka — Bonus na

dité — Vnitrostdtni prdvni iiprava, kterd stanovi poskytovdni

ddvky jako zvyhodnéni na dité pfizndvané z iredni povinnosti
— Vylouceni soubéhu rodinnych ddvek*)

(2013/C 367/16)
Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobkyné: Caisse nationale des prestations familiales

Zalovani: Salim Lachheb, Nadia Lachheb

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce — Cour de cassation
du Grand-Duché de Luxembourg — Vyklad ¢l. 1 bodu u) pism.
i), ¢lanku 3, ¢l. 4 odst. 1 pism. h) a ¢ldnku 76 nafizeni Rady
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