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Zaloba podand dne 8. prosince 2011 — Guangdong Kito
Ceramics a dalsi v. Rada

(Véc T-633/11)
(2012/C 32/79)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice Fizeni
Zalobkyné: Guangdong Kito Ceramics Co. Ltd (Fo-San, Cina),
Jingdezhen Kito Ceramic Co. Ltd (Ting-te-cen, Cina), Jingdezhen
Lehua Ceramic Sanitary Ware Co. Ltd (Ting-te-cen, Clna)

Zhaoging Lehua Ceramic Sanitary Ware Co. Ltd (Sihui, Cina)
(zastupce: M. Sdnchez Rydelski, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhové zddani

— zrusit provddéci nafizeni Rady (EU) ¢. 917/2011 ze dne 12.
zaf{ 2011, kterym se ukladd kone¢né antidumpingové cloa
s kone¢nou platnosti vybird prozatimni clo z dovozu kera-
mickych obklddacek pochdzejicich z Cinské lidové republiky
(Ut. vést. 2011 L 238, s. 1) v rozsahu, v némz se tykd
zalobkyn;

— ulozit zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddaji Zalobkyné tii zalobni divody.

1) Prvni Zalobni diivod vychdzejici ze zjevného omylu, kterého
se dopustila Rada pii vykladu a pouziti ¢lanku 18 nafizeni
Rady (ES) ¢ 1225/2009. ()

2) Druhy zalobni divod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze napa-
dené nafizeni neobsahuje dostate¢né odtivodnéni.

3) Treti zalobni divod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze fizen,
které vedlo k pfijeti napadeného nafizeni, nebylo v souladu
s takovymi obecnymi zdsadami unijniho préva, jako je
zdsada fadné spravy a transparentnosti, jakoz i prdva na
obhajobu zalobkyn a porusilo ¢l. 18 odst. 4 nafizeni Rady
(ES) ¢. 1225/2009.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢ 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o
ochrané pred dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropského spolecenstvi (Uf. vést. 2009 L 343, s. 51).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 9. prosince 2011
Mariem Paulem da Silva Tenreirem proti rozsudku

vydanému dne 29. zifi 2011 Soudem pro vefejnou
sluzbu ve véci F-72/10, da Silva Tenreiro v. Komise

(Véc T-634/11 P)
(2012/C 32/80)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici ¥izeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Mario Paulo da

Silva Tenreiro (Kraainem, Belgie) (zdstupci: S. Orlandi, A.
Coolen, J-N. Louis, E. Marchal a D. Abreu Caldas, advokati)

Dalsi tcastnice fizeni: Evropskd komise

Névrhovd Zddini wcastnika fizeni podivajictho kasaéni
opravny prostfedek

Ucastnik fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek (navrho-
vatel) navrhuje, aby Tribundl:

— rozhodl,

— 7Ze rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu vydany dne 29.
zaf{ 2011 (véc F-72/10, da Silva Tenreiro v. Komise),
kterym byla zamitnuta Zaloba navrhovatele, se zrusuje;

— ve véci nové rozhodl tak, Ze,

— rozhodnuti Evropské komise, kterym byla odmitnuta
kandidatura navrhovatele na volné pracovni misto fedi-
tele feditelstvi E ,Prdvo“ generdlniho feditelstvi (GR)
,Pravo, svoboda a bezpecnost®, jakoz i rozhodnuti,
kterym byla na toto misto jmenovana p. K, se zrusuji;

— Komisi se uklidd ndhrada ndkladd fizeni v obou
stupnich.

Diavody kasa¢niho opravného prostredku a hlavni
argumenty

Na podporu kasaéniho opravného prostiedku uplatiiuje navrho-
vatel ¢tyfi davody kasaéniho opravného prostredku.

1) Prvni davod kasa¢niho opravného prostiedku, vychazejici z
nespravného pravniho posouzeni v disledku skute¢nosti, Ze
Tribunal zamitl zalobni diivod vychazejici ze zneuziti pravo-
moci navzdory zdvainym nepfimym dikaziim, jichz se
navrhovatel dovoldval, zatimco pii dodrzeni zdsady rovnosti
Gcastnikil fizeni pfed Tribundlem mélo byt konstatovano
pieneseni diikazntho bfemene.

2) Druhy duvod kasa¢niho opravného prosttedku, vychazejici z
nerespektovani rovnosti zbrani wcastnikd tim, Ze bylo
odmitnuto nafidit pfedlozeni mj. hodnotici zprivy p. K
pro obdobi, béhem néhoz vykonévala funkce feditelky fedi-
telstvi ,Bezpe¢nost® GR ,Prdvo, svoboda a bezpecnost,
pfi¢emz orgdn opravnény ke jmenovani odtivodiuje odmit-
nuti jeji kandidatury na toto misto nevhodnosti pfedpoklé-
danou vzhledem k jejim vykontim jako prozatimni feditelky,
pficemz mél za to, Ze maze byt na zakladé téze zkuSenosti
feditelky jmenovana na misto feditele feditelstvi ,Pravo*
téhoz GR.
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3) Tieti diivod kasa¢niho opravného prostiedku, vychdzejici ze
zkreslen{ skute¢nosti tim, Ze Soud pro vefejnou sluzbu dosel
k zavéru, 7e obé fizeni vedouci k obsazeni pracovnich mist
feditelti (,Bezpecnost” a ,Pravo®) jsou odlisnd a Ze vysledek
jednoho z téchto fizeni neovlivnil vysledek druhého.

4) Ctvrty diivod kasaéniho opravného prostiedku, vychazejici z
poruseni zdsady kontradiktornosti, prdva na obhajobu a
povinnosti uvést odtivodnéni tim, Ze Soud pro vefejnou
sluzbu opomenul zminit zjevné nesprdvné posouzeni uplat-
néné navrhovatelem na jedndni na zdkladé hodnoceni
komise pro predbéziny vybér, o némZz se navrhovatel
dozvédél v priloze k Zzalobni odpovédi, jelikoz Soud pro
vefejnou sluzbu mél za to, Ze nemusi dojit k druhé vyméné
spistl.

Zaloba podani dne 9. prosince 2011 — Regency
Entertainment Psychagogiki kai Touristiki v. Komise

(Véc T-635/11)
(2012/C 32/81)
Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Regency Entertainment Psychagogiki kai Touristiki
AE (Maroussi Attikis, Recko) (zdstupci: N. Niejahr, Q. Azau, F.
Spyropoulos, 1. Dryllerakis, K. Spyropoulos, advokati, a F.
Carlin, Barrister)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd zddani Zalobkyné
— zrusit rozhodnut{ Komise 2011/716/EU ze dne 24. kvétna
2011 o statni podpote C 16/10 (ex NN 22/10, ex

CP 318/09), kterou Recko poskytlo nékterym Feckym
kasinm (Uf. vést. 2011 L 285, s. 25);

— podptrné, zrusit sporné rozhodnuti v rozsahu, v némz se
pouzije na zalobkyni; nebo

— podptrnéji, zrusit sporné rozhodnuti v rozsahu, v némz
nafizuje vyméhdni finan¢nich ¢éstek od Zalobkyné; a

— ulozit zalované, ze ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi
naklady vzniklé zalobkyni v tomto Fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predklada Zalobkyné ¢tyti zalobni divody.

1) Prvni zalobni dtivod: Zalovand porusila ¢l. 107 odst. 1 SFEU,
kdyz rozhodla, Ze sporné opatfeni piedstavuje podporu, tim,
ze:

— konstatovala, Ze Zzalobkyné ziskala ve formé ,dafiové
diskriminace* hospodaiskou vyhodu ve vysi 7,20 eur na
vstupenku;

— dospéla k zdvéru, Ze s opatfenim je spojena ztrdta stt-
nich pfijmd;

— uvedla, Ze opatfeni bylo selektivni ve prospéch
zalobkyné;

— rozhodla, Ze opatfenim doslo k naruseni hospodafské
soutéZe a Ze mélo vliv na obchod mezi ¢lenskymi staty.

2) Druhy zalobni divod: Zalovand porusila procesni pravo na
obhajobu Zalobkyné tim, Ze viibec nezohlednila pfipominky
a doplnujici vyjadieni zalobkyné pfedlozené v ramci vykonu
jejich procesnich prav po rozhodnuti o zahdjeni fizeni.

3) Treti Zalobni ddvod: zalovana porusila ¢clanek 296 SFEU,
kdyz neuvedla dostate¢né davody, na jejichz zdkladé
mohla zalobkyné pochopit a tento soud piezkoumat, pro¢
vychdzela z toho, Ze Zalobkyné ziskala selektivni vyhodu, Ze
jakdkoli takovd vyhoda zahrnovala ztritu stitnich pijmé a
je zpusobild narusit hospodéiskou soutéZ a mit dopad na
obchod mezi ¢lenskymi stity.

4) Ctvrty zalobni dfivod: sporné rozhodnuti v rozsahu, v némz
nafizuje vyméhdani &astek od Zalobkyné, porusuje:

— clanek 14 odst. 1 prvni vétu naffzeni Rady (ES)
¢ 659/1999 (1), podle kterého se vrdceni ¢astek zpét
musi vztahovat na podporu poskytnutou pifjemci,
jelikoz Zzalovand ve sporném rozhodnuti nespravné

vycislila vysi podpory, kterou Zalobkyné méla ziskat, a

— clanek 14 odst. 1 druhou vétu naffzeni Rady (ES)
¢ 659/1999, jelikoz vrdceni cdstek zpét v tomto
piipadé porusuje obecné zdsady prdva EU, a to zdsadu
legitimntho ocekavani, zdsadu pravni jistoty a zdsadu
proporcionality.

Nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se

—

stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (UF. vést. L 83,
s. 1; Zvl. vyd. 0801, s. 339).

Zaloba podani dne 15. prosince 2011 — Euris Consult v.
Parlament

(V& T-637/11)
(2012/C 32/82)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Euris Consult Ltd (Floriana, Republika Malta)

(zdstupce: F. Moyse, advokdt)

Zalovany: Evropsky parlament



