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3) Treti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze

— napadené nafizeni neni, v rozporu s ¢lankem 296 SFEU,
dostate¢né odtivodnéné.

Zaloba podani dne 5. &ervence 2011 — Diadikasia
Symbouloi Epicheiriseon v. Komise a dalsi

(Véc T-369/11)
(2011/C 282/59)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Diadikasia Symbouloi Epicheiriseon AE (Chalandri,
Recko) (zdstupce: A. Krystallidis, advokat)

Zalované: Evropskd komise, Delegace EU v Turecku (Ankara,
Turecko) a Centrédlni finanéni a kontrakta¢ni jednotka (CFCU)
(Ankara)

Névrhova zadani

— nahradit Zalobkyni $kodu, kterd ji byla zpiisobena podle
jejtho ndzoru protipravnim rozhodnutim (a kazdym nésle-
dujicim rozhodnutim) jednoho ze Zalovanych (delegace EU v
Turecku) ze dne 5. dubna 2011, kterym bylo zruseno
zadédni vefejné zakdzky na ,rozsiteni evropsko-turecké sité
obchodnich stiedisek v Sivas, Antakya, Batman a Van —
EuropeAid/128621/D/SER/TR*  konsorciu (') z davodu
tidajné ,nepravdivého prohldseni*;

— ulozit Zalovanym néhradu ndkladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zZaloby predkladad Zzalobkyné Sest zalobnich duvodi.

1) Prvni Zalobni diivod

— Zalované Gdajné v rozporu s clankem 10 evropského
kodexu fddného spravniho postupu nesplnily legitimni
ocekavani zalobkyné tim, Ze rozhodnuti o zaddni uvede-
ného projektu konsorciu zrusili s odtvodnénim, Ze
ucinilo ,nepravdivé prohldseni®;

2) Druhy zalobni divod

— Zalované tidajné porusily obecnou zdsadu pravni jistoty a
Clanek 4 evropského kodexu fadného spravniho postupu
tim, Ze Zalobkyni vycetly, Ze u¢inila nepravdivé prohlé-
Seni, aniz by pfedtim uvedly jakykoli dokument tdajné
obsahujici nepravdivé udaje.

3) Treti zalobni diivod
— Zalované 1ddajné porusily pravo Zalobkyné byt vyslech-
nuta tim, Ze ji v rozporu s ¢linkem 16 evropského
kodexu fadného sprévntho postupu neinformovaly o

svém tmyslu zrudit zadani vefejné zakazky.

4) Ctvrty zalobni dfivod

— Zalované tdajné v rozporu s ¢lénkem 18 evropského
kodexu fddného spravniho postupu nepodaly Zddné
plesvédéivé tidaje o tom, jaké dokumenty zalobkyné
tdajné zkreslila.

5) Péaty zalobni dtivod

— Zalované tdajné v rozporu s ¢lankem 19 evropského
kodexu fddného spravniho postupu Zzalobkyni neinfor-
movaly o dostupnych opravnych prostiedcich tykajicich
se rozhodnuti vydaného proti ni.

6) Sesty zalobni diivod

— Zalované 1dajné zneuzily svou diskre¢ni pravomoc
rozhodnout o jim pfedlozenych skutkovych okolnostech
a tim prekrocily svou pravomoc, nebot zadavatelem
uvedené divody mohly vést k vylouceni nabidky z
divodu nesplnéni posuzovanych kritérii pouze v
pribéhu zaddvactho fizeni, nikoli vsak po udéleni
zakdzky.

() ,DIADIKASIA BUSINESS CONSULTANTS S.A. (GR) — WYG

INTERNATIONAL LTD (UK) — DELEEUW INTERNATIONAL LTD
(TR) — CYBERPARK (TR)"

Zaloba podand dne 15. &ervence 2011 — Palirria Souliotis
v. Komise

(Véc T-380/11)
(2011/C 282/60)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Anonymi Viotechniki kai Emporiki Etairia Kataskevis
Konservon — Palirria Souliotis AE (Psacha, Recko) (zastupce: S.
Pappas, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhové zidéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 447/2011 ze dne 6.

kvétna 2011 o zafazeni uréitého zbozi do kombinované
nomenklatury (Uf. vést. L 122, s. 63) a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt #zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedkladd zalobkyné tii Zalobni davody:

1) Prvni zalobni davod, vychdzejici z toho, Ze Komise porusila
podstatné forméln{ néleZitosti, jelikoZ neprovedla konzultaci
s vyborem pro nomenklaturu. Navic se Komise nezabyvala
stanoviskem pfedlozenym Zalobkyni.
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Druhy Zalobni dtvod, vychazejici z toho, Ze Komise piekro-
¢ila pravomoci, které ji pfiznavd clanek 9 nafizeni Rady
(EHS) €. 2658/87 ze dne 23. Cervence 1987 o celni a statis-
tické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku (Uf.
vést. L 256, s. 1; Zvl. vyd. 02/02, s. 382).

)
~

Tteti zalobn{ diivod, vychdzejici z toho, Ze se Komise dopus-
tila nespravného pravniho posouzeni tim, Ze zafadila plnéné
vinné listy v konzervé do kédu KN uvedeného v piiloze k
napadenému nafizeni.

Zaloba podani dne 15. Eervence 2011 — Pigui v. Komise
(Véc T-382/11)
(2011/C 282/61)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Cristina Pigui (Strejnic, Rumunsko) (zdstupce: M.
Alexe, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— ulozil Zzalované zpfistupnit informace tykajici se identity
veskerych vysokoskolskych instituci podilejicich se na
programu ,Online Master 2008-2010“ [magisterské
studium] programu Jean Monnet;

— ulozil zalované, aby tento program zastavila, nezdcastni-li se
jej zadnd vysokoskolskd instituce, a vyzadovala pisemné
smlouvy o studiu mezi studenty a organizitory, jakoZ i
jednotny systém hodnoceni vSech zicastnénych studentti a

— ulozil Komisi, aby obnovila stav zalobkyné ab initio, pficem?z
bude zdroven dolozeno, Ze program 2008-2010 nesplnoval
standardy programu Jean Monnet, pfinejmensim co se tyce
zalobkyné.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Touto Zalobou se Zalobkyné domahd podle ¢lanku 265 SFEU
zji§téni, Ze zalovand protiprdvné opomenula konat, kdyz
nezpfistupnila vysledky vefejného Setfeni pozadovaného Zalob-
kyni.

Na podporu Zzaloby predklddd zalobkyné ¢tyfi Zalobni davody:

1) Prvni Zalobni davod, vychdzejici z toho, Ze Zzalovand
porusila jednak ¢l. 6 odst. 3 a clanek 15 rozhodnuti

1720/2006/ES (1), jelikoz nevy3etiila a nezpiistupnila infor-
mace pozadované Zalobkyni, a jednak ¢lanky 11 a 38 Listiny
zdkladnich prév Evropské unie, jelikoz Zalovand porusila
zdsadu transparentnosti a prdvni pfedpisy na ochranu
spotfebiteld.

2) Druhy zalobni divod, vychézejici z toho, Ze Zalovand poru-
Sila ¢ldnky 4 a 5 smérnice 97/7ES (3) a ¢l. 2 pism. a) a b),
jakoz i ¢lanek 5 smérnice 2005/29[ES (%) jelikoZ neprosetiila
a nevyhodnotila program ,Online Master 2008-2010*
programu Jean Monnet v porovnani s jeho cili v souladu s
¢lankem 15 rozhodnuti ¢. 1720/2006/ES.

)
~

Tteti zalobni diivod, vychazejici z toho, ze zalovand porusila
¢lanek 5 smérnice 97/7[ES a ¢l. 2 pismeno a) a b), jakoz i
¢lanky 6 a 7 smérnice 2005/29]ES, jelikoz neprosettila dvoji
standard systému hodnoceni studentt.

4) Ctvrty zalobni diivod, vychdzejici z toho, Ze zalobkyné poru-
Sila ¢ldnek 14 Evropské tmluvy o ochrané lidskych priv a
zdkladnich svobod, jakoz i ¢ldnek 2 protokolu ¢l. 1 Evropské
tmluvy o ochrang lidskych prav a zdkladnich svobod, jelikoz
se zalobkyni nedostalo rovného zachdzeni v rdmci programu
,Online Master 2008-2010“ programu Jean Monnet.

(') Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ¢ 1720/2006/ES ze dne
15. listopadu 2006, kterym se zavadi akéni program v oblasti celo-
zivotntho uceni (UF. vést. L 327, s. 45).

(%) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 97/7[ES ze dne 20. kvétna
1997 o ochrané spotiebitele v piipadé smluv uzavienych na dalku
(UF. vést. L 144, s. 19; Zvl. vyd. 15/03 s. 319)

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11.
kvétna 2005 o nekalych obchodnich praktikdch vici spotiebitelim
na vnitinim trhu a o zméné smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic
Evropského parlamentu a Rady 97/7/ES, 98/27[ES a 2002/65[ES a
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (smér-
nice o nekalych obchodnich praktikdch) (Uf. vést. L 149, s. 22).

Zaloba podand dne 21. Eervence 2011 — Makhlouf v. Rada
(Véc T-383/11)
(2011/C 282/62)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni

Zalobce: Eyad Makhlouf (Damasek, Syrie) (zdstupci: P. Grollet a
G. Karouni, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie



