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Utedni véstnik Evropské unie

6.8.2011

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 25. kvétna 2011

VE (¥) proti rozsudku vydanému dne 15. bfezna 2011

Soudem pro vefejnou sluzbu ve véci F-28/10, VE (*) v.
Komise

(Véc T-274/11 P)
(2011/C 232/57)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel):
VE (*) (zastupce: L. Vogel, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhovd Ziddni navrhovatele

Navrhovatel navrhuje, aby Tribunl:

— zrudil v celém rozsahu napadeny rozsudek vydany dne 15.
bfezna 2011 druhym sendtem Soudu pro vefejnou sluzbu
Evropské unie, ozndmeny doporucenym dopisem ze dne 15.
bfezna 2011, kterym byla zamitnuta Zaloba podand navr-
hovatelem dne 7. kvétna 2010;

— ulozil zalované nahradu naklada fizeni podle ¢l. 87 odst. 2
jednactho fadu, vetné nezbytnych vydajii vyloZenych v
souvislosti s fizenim, a zejména vydajl souvisejicich s vytvo-
fenim adresy pro tcely dorucovini, ndkladt na dopravu a
pobyt, jakoz i vydaje na advokdta podle ¢l. 91 pism. b)
jednactho fadu.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatel pfed-

kladd dva davody.

1) Prvni divod kasaénitho opravného prostiedku vychdzi z
poruseni ¢lanku 4 piilohy VII sluzebniho fadu, jakoz i ze
zkresleni diikazti pfedlozenych Soudu pro vefejnou sluzbu.
Navrhovatel Soudu pro vefejnou sluzbu vytykd, Ze nepfi-
hlédl k pfedlozenym listinim pod &isly 22, 23, 24 a 25 v
jeho spise, kdyZ v bodé 31 rozsudku rozhodl, Ze pfitomnost
navrhovatele ve Francii mezi lety 1999 a 2000 nemuze byt
povazovana za vuli navrhovatele pfemistit centrum svych
zajml do své rodné zemé, a déle, Ze v bodech 29, 31 a
33 napadeného rozsudku provedl nesoudriné posouzeni
pojmu obvyklé bydlisté.

2) Druhy davod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi ze
zkresleni dikazd predlozenych Soudu pro vefejnou sluzbu a
z nedostatku odtvodnéni v rozsahu, v némz Soud
odtivodnil opozdéné zruseni piispévku za préci v zahranici
,nedorozuménim ohledné mista, kde navrhovatel slozil
maturitni zkousku“. Navrhovatel Soudu vytykd, Ze nepfihlédl

Udaje vymazané nebo nahrazené v ramci zajisténi ochrany osobnich
dat ajnebo davérné povahy.
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k listiné 15 obsazené v jeho spise, Ze neodpovédél na bod
31 jeho zaloby, a dospél tak ke zjevné vécné nespravnym
zaveértm.

Zaloba podand dne 27. kvétna 2011 — TF1 v. Komise
(V& T-275/11)
(2011/C 232/58)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Télévision francaise 1 (TF1) (Boulogne Billancourt,
Francie) (zdstupci: J.-P. Hordies a C. Smits, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Ndvrhové Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— prohldsil jeji Zalobu za piipustnou a opodstatnénou;

— z titulu organiza¢niho procesniho opatieni nafidil podle ¢l.
64 odst. 3 pism. d) jednactho ¥adu Tribundlu pfedlozeni
dokumentd, na jejichz zdkladé Komise dospéla k zavéru o
piiméfenosti a transparentnosti vefejného financovéni, a to
zprév o provadéni ¢lankd 2 a 3 naffzeni, které se tykaji
finan¢nich obdobi 2007 a 2008, a ndvrhu zprivy za rok
2009 podle ¢lanku 2, jakoz i divérného znéni napadeného
rozhodnuti.

— ulozil Komisi ndhradu veskerych naklada fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Projedndvand Zzaloba sméfuje ke zruSeni rozhodnuti Komise
2011/140/EU ze dne 20. Cervence 2010, kterym byla statni
podpora v podobé ro¢ni rozpoctové podpory, jiz francouzské
orgdny hodlaji poskytnout ve prospéch France Télévisions,
prohldSena za slucitelnou se spole¢nym trhem.

Na podporu zaloby ptedklddd Zalobkyné tfi Zalobni diivody.

1) Prvni zalobni divod, vychédzejici z nespravného vykladu
vztahu zdvazného urceni mezi novymi poplatky stanove-
nymi reformou vefejnopravniho audiovizualniho vysilani a
financovanim France Télévisions. Zalobkyné predklddd ddaje
umoziujici dospét k zavéru o existenci vztahu zdvazného
uréeni mezi poplatkem z reklamnich spott a poplatkem z
elektronickych komunikaci na jedné strané a rozpoctovymi
podporami vyplacenymi France Télévisions na strané druhé,
a to jak z pravniho hlediska, s pfihlédnutim ke viem rele-
vantnim vnitrostdtnim pfedpisim, tak z hospodafského
hlediska, s pfihlédnutim k mechanismu stanoveni vyse
podpory, sazbé poplatku a jeho skute¢nému vyuziti.



