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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 28. dubna 2011

Oscarem Orlandem Arango Jaramillem a dal$§imi proti

usneseni vydanému dne 4. tnora 2011 Soudem pro

vefejnou sluzbu ve véci F-34/10, Arango Jaramillo a dalsi
v. EIB

(V& T-234/11 P)
(2011/C 211/58)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni

Utastnici izeni poddvajici kasacni opravny prostedek: Oscar Orlando
Arango Jaramillo (Lucemburk, Lucembursko), Maria Esther
Badiola (Lucemburk), Marcella Bellucci (Lucemburk), Stefan
Bidiuc (Grevenmacher, Lucembursko), Raffaella Calvi (Schut-
trange, Lucembursko), Maria José Cerrato (Lucemburk), Sara
Confortola (Verona, Itdlie), Carlos D’Anglade (Lucemburk),
Nuno Da Fonseca Pestana Ascenso Pires (Lucemburk), Andrew
Davie (Medernach, Lucembursko), Marta De Sousa e Costa
Correia (Itzig, Lucembursko), Nausica Di Rienzo (Lucemburk),
José Manuel Fernandez Riveiro (Sandweiler, Lucembursko), Eric
Gillstad (Rameldange, Lucembursko), Andres Gavira Etzel
(Lucemburk), Igor Greindl (Canach, Lucembursko), José
Doramas Jorge Calderon (Lucemburk), Monica Lledo Moreno
(Sandweiler), Antonio Lorenzo Ucha (Lucemburk), Juan Antonio
Magafia-Campos (Lucemburk), Petia Manolova (Bereldange,
Lucembursko), Ferran Minguella Minguella (Gonderange, Lucem-
bursko), Barbara Mulder-Bahovec (Lucemburk), Istvin Papp
(Lucemburk), Stephen Richards (Blaschette, Lucembursko),
Lourdes Rodriguez Castellanos (Sandweiler), Daniela Sacchi
(Mondorf-les-Bains, Lucembursko), Maria Teresa Sousa Coutinho
da Silveira Ramos (Almargem do Bispo, Portugalsko), Isabelle
Stoffel (Mondorf-les-Bains), Fernando Torija (Lucemburk), Maria
del Pilar Vargas Casasola (Lucemburk), Carolina Vento Sanchez
(Lucemburk), Pé Verhoeven (Brusel, Belgie), Sabina Zajc
(Contern, Lucembursko) a Peter Zajc (Contern) (zdstupci: B.
Cortese a C. Cortese, advokati)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropska investi¢ni banka

Ndvrhovd 7dddni dlastnikd fizeni poddvajicich kasalni
opravny prostfedek

Navrhovatelé navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil napadené usneseni, zamitl ndmitku nepfipustnosti
vznesenou EIB ve véci F-34/10 a vratil véc Soudu pro
vefejnou sluzbu za tGcelem rozhodnuti o véci samé a nékla-
dech v souladu s ndvrhovymi Zdddnimi, kterd ptedlozili
navrhovatelé v prvnim stupni;

— podptirné, vzhledem k novym prévnim otdzkdm vznesenym
timto kasaénim opravnym prostiedkem, rozdélil nédklady
fizeni mezi Gcastniky v rozsahu, v némz je to spravedlivé.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku predkladaji navr-
hovatelé t¥ davody.

1) Prvni dvod kasa¢niho opravného prostredku je rozdélen do
tif ¢asti a vychdzi z nespravného pravniho posouzeni pii
urCeni pfiméfené lhity pro poddni Zzaloby ve sporech
mezi EIB a jejimi zaméstnanci.

— V rdmci prvni asti navrhovatelé vytykaji SVS, Ze pfiznal
judikatufe tykajici se lhit pro poddni zalob ze strany
zaméstnanct EIB pusobnost, kterou nemd, kdyz de
facto nevzal v Gvahu pravidlo pfiméfené lhaty, které je
z povahy véci pruzné a umoziuje konkrétni poméfeni
dotéenych zdjm, a nahradil je striktni a obecné platnou
lhdtou tif mésict.

— V rdmci druhé ¢asti navrhovatelé poukazuji na to, ze v
piipadé sporti mezi EIB a jejimi zaméstnanci neni v
pouzitelnych piedpisech stanovena zddnd lhata, zatimco
SVS pouzil per analogiam lhatu tf mésict a deseti dnti
podle ¢lanku 91 sluzebntho fadu dfednikt a ¢l. 100
odst. 3 jednaciho fadu.

— V rdmci tfeti Casti navrhovatelé uplatiuji poruseni
zdsady proporcionality a rovnéZz poruseni jejich prava
na G¢innou soudni ochranu v rozsahu, v némz SVS
kvalifikoval jako nepfiméfenou lhatu, kterou dodrzeli
navrhovatelé, a tato lhita se pfitom lisi od referen¢nich
lhat pouzitelnych ve sluzebnich vztazich minimdlné.

2) Druhy dbvod kasaéntho opravného prostiedku je uplat-
fiovan podpirné a vychdzi z nespravného pravniho posou-
zeni pii vykladu pouzitelnych procesnich pravidel, vykldda-
nych ve svétle zdsady nepfedvidatelnych okolnosti.

3) Tieti divod kasa¢niho opravného prostiedku je uplatiiovan
podptirné a vychdzi ze zkresleni dikazi k prokdzani exis-
tence nepfedvidatelnych okolnosti a poruseni pravidel tyka-
jicich se dokazovéni a organizace fizeni.

Zaloba podand dne 9. kvétna 2011 — Kaltenbach & Voigt
v. OHIM

(Véc T-242/11)
(2011/C 211/59)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Kaltenbach & Voigt GmbH (Biberach an der Rif3,
Némecko) (zdstupce: M. Graf, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Névrhovd Zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil rozhodnuti druhého odvolactho senitu Utiadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 1. bfezna 2011 ve véi R 2361/2010-2;

— ulozil Zalovanému nédhradu nédklad@ fizeni.
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Zalobni diivody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd
zndmka ,3D eXam"“ pro vyrobky téidy 10

Rozhodnuti priizkumového referenta: Odmitnuti ochrany mezi-
narodniho zdpisu v Evropské unii podle ¢l. 7 odst. 1 pism. b)
ac) acl. 7 odst. 2 nafizeni o ochranné zndmce Spolecenstvi.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnut{ odvoldn{

Dovoldvané Zalobni divody: Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢)
naifzeni Rady 207/2009 a nezohlednéni pfedchozich ndrodnich
zapist nebo ochrany, jelikoz dotéeny mezindrodni zdpis: a) neni
Cisté popisny a b) vykazuje rozliSovaci zpusobilost, nebot
piislusna vefejnost povaZuje oznaceni ,3D eXam“ za oznaceni
podnikového pivodu.

Zaloba podani dne 12. kvétma 2011 — International
Engine Intellectual Property Company v. OHIM (PURE
POWER)

(Véc T-248/11)
(2011/C 211/60)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: International Engine Intellectual Property Company,
LLC (Warrenville, Spojené stity) (zastupci: C. Thomas a B.
Reiter, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Néavrhové zidani

— zrugit rozhodnuti druhého odvolactho senitu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 15. tnora 2011 ve véci R 2310/2010-2;

— ulozit OHIM nahradu ndkladd fizeni;

— stanovit datum jednani pro pfipad, Ze Tribundl nebude moci
rozhodnout bez takového jedndni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd znidmka
,PURE POWER" pro vyrobky zafazené do tiidy 12

Rozhodnuti priizkumového referenta: zamitnuti ptihlasky
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvoladni

Dovoldvané zalobni divody: poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢)

nafizeni (ES) ¢ 207/2009, jakoz i ,obecnych zdsad priva
ochrannych zndmek®, jelikoZ odvolaci sendt konstatoval, Ze

pozadovand ochrannd zndmka popisuje vyrobky, pro které je
zdpis pozadovan, a nemd rozliSovaci charakter.

Zaloba podani dne 20. kvétna 2011 — Fellah v. Rada
(Véc T-255/11)
(2011/C 211/61)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni

Zalobce: Zakaria Fellah (New York, Spojené stity americké)
(zdstupce: G. Collard, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd Zidani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— konstatoval, ze pokud jde o zalobce Zakaria FELLAHA, jsou
nafizeni Rady EU ¢. 330/2011 ze dne 6. dubna 2011 a
rozhodnuti Rady 2011/221/SZBP ze dne 6. dubna 2011
zveiejnénd dne 7. dubna 2011 v Ufednim véstniku
Evropské unie skutkové nepodlozena,

— a v dtsledku toho

— zrusil nafizeni Rady EU ¢. 330/2011 ze dne 6. dubna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/221/SZBP ze dne 6.
dubna 2011;

— podptirné nafidil vyskrtnuti jména Zakaria FELLAHA ze
seznamt, které jsou piilohou uvedeného nafizeni a
uvedeného rozhodnuti.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddd Zalobce dva Zalobni divody.

1) Prvni zalobni divod vychdzi z poruSeni povinnosti uvést
odtvodnéni, jelikoz davody zapsini jména zalobce na
seznam osob a subjektd, na néZz se vztahuji omezujici
opatieni, jsou stereotypni, a neni uvedena zddnd konkrétni
skute¢nost, na jejimz zakladé by bylo mozné posoudit, zda
tento zdpis do seznamu je relevantni.

2) Druhy zalobni diivod vychazi ze zjevné nespravného posou-
zeni, jelikoz

— zalobci je vytykdno, Ze pfispival k financovani vlady L.
Gbagba, zatimco Zzalobce vykondval svoji funkci pro L.
Gbagba pfedevsim v dobé, kdy byl L. Gbagbo mezi-
ndrodnim spole¢enstvim uzndn jako legitimni hlava
stitu, a Zalobce nemél financni zdroje, které by mu
umoziovaly vladu posledné jmenovaného financovat;



