14.5.2011

Ufedni véstnik Evropské unie

C 14529

Zaloba podand dne 23. inora 2011 — Schutzgemeinschaft

Milch und Milcherzeugnisse eV v. Komise
(Véc T-112/11)
(2011/C 145/49)
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Ucastnici fizeni

Zalobce: Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse eV
(Berlin, Némecko) (zastupci: M. Loschelder a V. Schoene, advo-

kati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zZiddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

zru$il nafizeni Komise (EU) ¢ 1121/2010 ze dne 2.
prosince 2010 o zdpisu ndzvu do rejstitku chranénych
oznaCeni puvodu a chrdnénych zemépisnych oznaceni
(Edam Holland (CHZO)) a

ulozil Komisi ndhradu nutnych nékladi.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby zalobce predklddd devét Zalobnich divodi.

1)

Prvni Zalobni dtivod vychdzejici z poruseni pravidel o rozdé-
leni pravomoci

— Zalobce v ramci prvniho zalobniho dévodu kritizuje
poruseni pravidel o rozdéleni pravomoci stanovenych
nafizenim ¢. 510/2006 (') pfi neexistenci vnitrostitniho
fizeni tykajictho se chrdnéného zemépisného oznaceni
,Edam Holland“ zapsaného do rejstitku napadenym
nafizenim.

— Zalobce tvrdi, Ze pivodni zddost se tykala zdpisu ozna-
Ceni ,Hollandse Edam*“ a pouze to bylo predmétem pied-
choziho vnitrostitniho postupu, ktery je bezvyhradné
vyzadovan ¢lankem 5 nafizeni ¢. 510/2006.

Druhy Zzalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 3 odst. 2
nafizeni ¢. 1898/2006 (%)

— Zalobce v této souvislosti napadd skutecnost, ze slovni
spojeni ,Edam Holland“ neni v nizozemstiné.

Tteti zalobni dtivod vychdzejici z poruseni ¢l. 2 odst. 1 a 2
nafizeni ¢. 510/2006 a ¢l. 3 odst. 1 nafizeni ¢. 1898/2006

— Zalobce v ramci tfettho zalobntho divodu tvrdi, Ze
zapsané oznaceni neni pouZivano.

Ctvrty zalobni dtvod vychdzejici z poruseni ¢l. 2 odst. 2
nafizeni ¢. 510/2006

5)

)

¢)

— Zalobce tvrdi, ze byl porusen ¢l. 2 odst. 2 naifzeni
¢. 510/2006 v rozsahu, v némz ,Edam Holland“ neni
Jtradiénim” nezemépisnym oznacenim.

Pity zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 2 odst. 1
nafzeni ¢. 510/2006

— Zalobce v rémci pdtého zalobntho divodu kritizuje
poruseni ¢l. 2 odst. 1 nafizeni ¢. 510/2006 z divodu
neexistence povésti nebo specifickych vlastnosti ,Edam
Holland*.

Sesty zalobni dfivod vychdzejici z poruseni ¢lankd 30 a 36
SFEU

— Zalobce v této souvislosti tvrdi, Ze napadené nafizeni
pfedstavuje neodiivodnéné omezeni volného pohybu
zbozi, jelikoz postradd zvlastni povahu mléka pochdze-
jictho od nizozemskych chovateld dojnic, jez jediné je
uréeno pro vyrobu ,Edam Holland*

Sedmy Zzalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 2 odst. 1 a
2 nafizeni ¢. 510/2006

— Zalobce v této souvislosti tvrdi, ze byly poruseny ¢l. 2
odst. 2 a ¢lanek 2 odst. 1 nafizeni ¢. 510/2006, jelikoz
,2Holland“ je synonymem k Nizozemsku, ndzvu zemé.
Mimoto zdpis ndzvu zemé muZe byt proveden pouze
ve vyjime¢ném piipadé, o ktery se zde nejedna.

Osmy zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 3 odst. 3
nafizeni ¢. 510/2006

— Zalobce tvrdi, Ze vzhledem k existenci ptedchoziho
zdpisu ,Noord-Hollandse Edammer AOP“ doslo zdpisem
,Edam Holland“ k poruseni poctivého mistniho uzivéni,
a to muze spotiebitele uvést v omyl.

Devity zalobni davod vychdzejici z porueni zdsady propor-
cionality a procesnich zdsad, jakoZ i nespravného pravniho
posouzeni

— Zalobce zalované vytykd, ze v napadeném naifzeni jasné
neuvedla, Ze oznadeni ,Edam“ je generické. Podle Zalobce
byl takovy udaj piipustny vzhledem k judikatufe
Soudniho dvora a k praxi Komise a nezbytny vzhledem
ke skutkovym okolnostem. Jeho opominuti je v rozporu
se zdsadou proporcionality a procesnimi zdsadami a
piedstavuje nespravné pravni posouzeni.

Nafizeni Rady (ES) ¢. 510/2006 ze dne 20. bfezna 2006 o ochrané

zemépisnych oznaceni a oznaceni pivodu zemédélskych produkti a
potravin (Uf. vést. L 93, s. 12).

Nafizeni Komise (ES) ¢. 1898/2006 ze dne 14. prosince 2006,
kterym se stanovi provddéci pravidla k nafizeni Rady (ES)
¢. 510/2006 o ochrané zemépisnych oznaceni a oznaceni ptivodu
zemédélskych produktt a potravin (Uf. vést. L 369, s. 1).



