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2) Druhy Zalobni divod, vychdzejici z toho, Ze Komise tdajné
porusila pravo obhajoby Zzalobkyn, jelikoz:

— Komise porusila pravo obhajoby Zalobkyn tim, Ze vycha-
zela z dbkazd, které nebyly uvedeny v ozndmeni
ndmitek;

— Komise porusila privo obhajoby Zalobkyn tim, ze vycha-
zela z posouzeni dikazti, které nebylo jasné vyjadfeno v
ozndmeni ndmitek;

— Komise porusila pravo obhajoby Zzalobkyn tim, Ze v
napadeném rozhodnuti uvedla ndmitky, k nimZ se
zalobkyné nemély moznost vyjadfit.

3) Treti zalobni divod, podle né¢hoz Komise tdajné porusila
zdsady rovného zachdzeni, osobni odpovédnosti a propor-
cionality pii uréeni zdkladni castky pokuty uloZené Zalob-
kynim, jelikoz:

— se uréeni doby trvani protipravniho jednani Komisi
nezaklddalo na odpovidajicim zji§téni, Ze Zalobkyné o
jedndni védély, ani dmyslu podilet se na tdajném
spole¢ném zdméru narudujicim hospodaiskou soutéz;

— Komise pochybila pfi vypoctu zdkladni ¢astky;

— vypocet zdkladni soucdsti pokuty Komisi nezohlednil
omezenou GCast zalobkyn na ddajném protipravnim
jedndnf; a

— vypocet zédkladni souddsti pokuty Komisi nezohlednil
skute¢nost, ze ddajné protipravni jedndni nezahrnulo
celkovou cenu relevantnich sluzeb.

4) Ctvrty zalobni diivod, podle néhoz Komise tdajné porusila
zdsadu rovného zachdzeni a neuvedla odivodnéni pfi
upravé zdkladni pokuty na zakladé polehcujicich okolnosti,
jelikoz

— Komise nezohlednila velmi vyznamné rozdily mezi
drovni Gcasti Zalobkyn a mnohem vyssi tGcasti ostatnich
leteckych spole¢nosti; a

— Komise objektivné nezdivodnila stejné zachdzeni s
riznymi  leteckymi  spolenostmi  navzdory jejich
vyznamné rozdilnym situacim.

5) Paty zalobni davod, podle néhoz Komise v napadeném
rozhodnuti tdajné neuvedla davody pro vylouceni osmndcti
subjektd, jimz bylo uréeno ozndmeni ndmitek, pro své
ureni, Ze se zalobkyné zdcastnily jednotlivého a trvajictho
protipravniho jedndni, a pro sviij vypocet ulozené pokuty,
jelikoz

— Komise neuvedla davody, z nichz do napadeného
rozhodnuti nezahrnula osm leteckych spole¢nosti, které
byly adreséty jejtho ozndmeni ndmitek;

— Komise nepodala odivodnéni ohledné konstitutivnich
prvkd, jez Soudni dviir potfebuje k urceni, Ze se Zalob-
kyné¢ dopustila jednotlivého trvajictho protipravniho
jednani; a

— Komise nepodala odtivodnéni svého vypoctu pokuty
uloZené Zalobkynim podle ¢lanku 5 napadeného
rozhodnuti.

6) Sesty zalobni divod, podle néhoz Komise tdajné porusila
pravo Zalobkyn na spravedlivy proces, a v disledku toho
porusila ¢lanek 47 Listiny zdkladnich prév Evropské unie a
¢lanek 6 Evropské timluvy o lidskych pravech, jelikoz:

— Zzalobkynim byla upfena moznost vyslechnout svédky
nebo vyslechem ovéfit & zpochybnit jejich pfedchozi
vypovédi;

— zalobkynim byla upfena moznost vyjadiit se k pokuté,
kterd jim byla uloZena;

— pokuta byla uloZena po Gstnim jednéni, které bylo neve-
fejné a kterého se neztcastnil subjekt vydavajici rozhod-
nutf; a

— napadené rozhodnuti bylo pfijato spravnim orgdnem,
pii¢emz zddny soudni orgdn nemd plnou pravomoc k
piezkumu viech aspektd tohoto rozhodnuti.

Zaloba podan dne 19. ledna 2011 — Universal v. Komise
(Véc T-42/11)
(2011/C 80/53)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Universal Corp. (Richmond, Spojené stity) (zdstupce:
C. R. A. Swaak, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhové 7Zddini Zalobkyné

— zrusit napadené rozhodnuti obsazené v dopisech ze dne 12.
a 30. listopadu 2010; nebo

— rozhodnout, ze Zzalobkyné nemize byt povaZovdna za
odpovédnou za zaplaceni &isti nebo celé ¢dstky pokuty
ulozené v dané véci az do kone¢ného rozsudku ve véci
T-12/06 Deltafina v. Komise nebo v jakémkoliv ndsledujicim
fizenf;
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— ulozit Komisi ndhradu nédkladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Zalobkyné svou zalobou na zdkladé ¢lanku 263 SFEU pozaduje
zruSeni rozhodnuti Komise obsazené v dopise Komise spolec-
nosti Universal Corporation ze dne 12. listopadu 2010 a
potvrzeného dopisem ze dne 30. listopadu 2010, kterym poza-
duje, aby zalobkyn¢ zaplatila pokutu uloZenou spole¢né a
nerozdilné spole¢nosti Universal Corporation a spolecnosti
Deltafina SpA ve véci COMP/C-38.281.B2 — Surovy tabdk —
Itdlie ze dne 20. fjna 2005 po zpétvzeti zaloby ve véci
T-34/06, Universal Corp. v. Komise, ale pfed rozhodnutim ve
véci T-12/06, Deltafina SpA v. Komise a ptipadnych nasleduji-
cich fizenich.

Na podporu své zaloby zalobkyné uvddi tii Zalobni divody:

1) Prostfednictvim prvniho zalobniho divodu tvrdi, Ze napa-
dené rozhodnuti je stizeno vadou;

napadené rozhodnuti je stizeno vadou, nebot pokuta je plné
pokryta zdrukou poskytnutou jeji dcefinnou spole¢nosti
Deltafina. Zalobkyné ru¢i jakozto 100 % matefskd spolec-
nost spole¢né a nerozdilné pouze za zaplaceni pokuty
ulozené Komisi spolecnosti Deltafina za jeji pfimou tcast
na poruseni. Zpétvzeti zaloby na neplatnost podané Zzalob-
kyni neni proto pro otdzku, kdy musi byt pokuta zaplacena,
relevantni.

2) Druhy Zalobni divod vychdzi z poruseni zdsady legitimniho
ocekdvant;

— napadené rozhodnuti porusuje zdsadu legitimniho
ocekdvani ve vztahu k platnosti bankovni zdruky do
skonceni Fzeni ve véci Deltafina. Komise pfijetim
bankovni zdruky vztahujici se k Zalobé na neplatnost
podanou spole¢nosti Deltafina vzbudila legitimni oceka-
vani, 7e do vyddni kone¢ného rozhodnuti ve véci
T-12/06 nebude vyZzadovat zaplaceni pokuty. Krom
toho Komise porusila legitimni ocekdvini Zalobkyné,
ze Komise bude v otdzce odpovédnosti a vykonu
rozhodnuti s Zalobkyni a spole¢nosti Deltafina zachdzet
soudrzné jako s jedinym podnikem.

3) Tieti zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti fadné
spravy vyplyvajici z ¢ldnku 266SFEU;

— napadené rozhodnuti porusuje zdsadu fadné spravy
vyplyvajici z ¢lanku 266 SFEU tim, Ze vyzaduje zapla-
ceni pokuty ulozené spole¢né na nerozdilné predcasné,
tedy pfed vydanim rozhodnuti v fizeni ve véci Deltafina,
kterému musi Komise vyhovét. V piipad¢, Ze spolecnost
Deltafina bude mit ve véci zcela nebo z &isti uspéch,
bude Komise povinnd sniZit nebo zrusit pokutu, za jejiz
zaplaceni ru¢i spole¢nost Universal spolecné a neroz-

dilné.

Zaloba podani dne 17. ledna 2011 — Itdlie v. Komise
(Véc T-44/11)
(2011/C 80/54)
Jednaci jazyk: italstina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Ttalskd republika (zdstupce: L. Ventrella, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhové zddini Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— Castecné zrusil rozhodnuti Komise ze dne 4. listopadu 2010
¢ K(2010) 7555, ozndmené dne 5. listopadu 2010, o
vylouceni nékterych vydaji uskute¢nénych clenskymi staty
v rdmci zdruéni sekce Evropského zemédélského orientac-
niho a zaru¢niho fondu (EZOZF), v rimci Evropského zemé-
délského zaru¢niho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) z finan-
covani Evropské unie.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby se Zalobkyné dovoldva ti{ Zalobnich
davodi.

1) Prvni Zalobn{ ddvod vychédzi z poruseni podstatnych nélezi-
tosti (Clanek 269 SEU, dfive ¢lanek 253 ES) z diavodu nedo-
statku odavodnéni. Zkresleni skutkového stavu. Poruseni
zdsady proporcionality. Poruseni ¢l. 24 odst. 2 nafizeni
Rady (ES) ¢. 2799/1999 ze dne 17. prosince 1999, kterym
se stanovi provadéci pravidla k nafizeni (ES) ¢. 1255/1999,
v otazce poskytovani podpory pro odstiedéné mléko a
susené odstiedéné mléko urcené k pouziti jako krmivo a
pokud jde v otdzce prodeje tohoto suseného odstiedéného
mléka (Uf. vést. L 340, s. 3, Zvl. vyd. 03/25. s. 366).

Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze Komise zavedla finanéni
opravy v odvétvi suSeného odstfedéného mléka z divodu
tdajné nespravného uplatilovani snizeni podpory a sankeci
stanovenych pravnimi pfedpisy. Konkrétné na zdkladé
restriktivntho  vykladu ¢l. 24 odst. 2 nafizeni ES ¢.
2799/1999, ktery neni spravny a neni v souladu s timto
naffzenim, dospéla k zavéru, ze Ctvrtletni ovéfeni uskutec-
néné v tydnu poté, kdy doslo ke zjisténi anomadlii, nebylo
zvlastnim Setfenim upravenym pravni tpravou Spolecenstvi,
a nemohlo jej tudiz nahradit. Krom toho Komise kromé
specifickych, malo dtlezitych, piipadd generalizovala
piipadné a hypotetické nedostatky v sankcich ze strany ital-
skych orgdnii a zkreslila tak skute¢nost. Kone¢né vzhledem
k tomu, ze castky sankci, které nebyly uloZeny, jsou o
mnoho nizsi nez celkova ¢astka pokuty, jejiz dhradu Komise



