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USNESENI SOUDU PRO VEREJNOU SLUZBU EVROPSKE UNIE
(samosoudce)
18. Cervna 2013

Véc F-114/11

Joao Manuel Rodrigues Regalo Corréa
\2
Evropsky parlament

»Verejnd sluzba — Odména — Rodinné pridavky — Prispévek na vzdélani — Podminky pfizndni —
Odpocet prispévku stejné povahy, ktery byl vyplacen z jinych zdroji — Zjevné neopodstatnéna zaloba“

Piedmét: Zaloba podand na zdkladé ¢lanku 270 SFEU, jenz je pouzZitelny na Smlouvu o ESAE na
zdkladé jejtho ¢lanku 106a, kterou se J. M. Rodrigues Regalo Corréa domdha zruseni
rozhodnuti Evropského parlamentu odecist od prispévku na vzdélani, poskytovaného
urednikim na zdkladé sluzebniho fadu, ¢astku finan¢ni podpory poskytované jeho synovi
prostfednictvim Centre de documentation et de linformation sur I'enseignement
supérieur du Grand-Duché de Luxembourg (dokumenta¢ni a informacni centrum pro
vysokoskolské vzdélavani Lucemburského velkovévodstvi, dale jen ,Cedies“) a ddle
zru$eni rozhodnuti Parlamentu pozadovat vydani bezdivodného obohaceni

Rozhodnuti:Zaloba J.M. Rodriguese Regala Corréy se odmitd z ddvodu, Ze je zjevné pravné
neopodstatnénd. Jodo Manuel Rodrigues Regalo Corréa ponese vlastni ndklady fizeni
a nahradi naklady fizeni vynalozené Evropskym parlamentem.

Shrnuti

1. Ufednici — Odmérovini — Rodinné piidavky — Prispévek na vzdélani — Podminky uplatnéni
pravidla vylouceni soubéhu stanoveného v ¢l. 67 odst. 2 sluzebniho vddu v pripadé vypldceni jinych
ddvek téze povahy — Uplatnéni na lucemburskou penéZitou ddavku urcenou studentitm — Pripustnost
[Sluzebni vdd, ¢l. 67 odst. 1 pism. c) a odst. 2]

2. Ufednici — Odmérovdni — Rodinné pridavky — Vnitrostdatni piidavky — Pravidlo vylouceni
soubéhu
(Sluzebni vdd, clanek 67 odst. 2; priloha VII, élanky 1 az 3)

1. Pouze pridavky, které jsou srovnatelné a jejichz tcel je tentyz, jsou ,téze povahy” ve smyslu pravidla
vylouceni soubéhu stanoveného v ¢l. 67 odst. 2 sluzebniho fddu v oblasti rodinnych pridavki.
Rozhodujicim kritériem pri kvalifikaci pridavka téze povahy je kritérium tcelu dotéeného pridavku.
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V tomto ohledu maji prispévek na vzdélani stanoveny v ¢l. 67 odst. 1 pism. c) sluzebniho fadu
a lucemburskd penézitd davka poskytovand ve formé stipendii a pajcek, jejimz cilem je poskytnout
studentim finan¢ni podporu, kterd jim umozni pokryt své vydaje na studium a zivobyti béhem jejich
studia, podobny ucel, nebot jejich cilem je prispivat na $kolné ditéte vyzivovaného urednikem.

Tento zdvér nemfize byt vyvracen okolnosti, Zze se u pifjemcti obou davek nejednd o tytéz osoby.
Skutecnost, ze prispévek podle sluzebniho fddu je poskytovan drednikovi a Ze vnitrostatni davka je
pobirdana ditétem ci formalné poskytovana ditéti, neni rozhodujici pro urceni, zda se jedna o davky
téze povahy ve smyslu cl. 67 odst. 2 sluzebniho fadu. Rozhodujici neni ani skutecnost, ze vnitrostatni
déavka se na rozdil od prispévku na vzdélani podle sluzebniho radu poskytuje z divodu trvalého
bydlisté na vnitrostitnim Gzemi, a nesouvisi tudiz se zaméstnanim.

(viz body 38 az 40)

Odkazy:

Soudni dvuar: 13. ffjna 1977, Gelders-Deboeck v. Komise, 106/76, bod 16; Emer-van den Branden v. Komise, 14/77,
bod 15; 18. prosince 2007, Weifenfels v. Parlament, C-135/06 P, bod 89

Soud prvniho stupné: 10. kvétna 1990, Sens v. Komise, T-117/89, bod 14; 11. Cervna 1996, Pavan v. Parlament,
T-147/95, bod 41

Soud pro vefejnou sluzbu: 13. dnora 2007, Guarneri v. Komise, F-62/06, body 39, 40 a 42; 5. cervna 2012,
Giannakouris v. Komise, F-83/10, bod 37; 5. ¢ervna 2012, Chatzidoukakis v. Komise, F-84/10, bod 37

2. Na zakladé ¢l. 67 odst. 2 sluzebniho rddu urednici pobirajici rodinné pridavky ozndmi pridavky
podobné povahy vyplacené z jinych zdroja. Toto ustanoveni musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze
prislusi organtim, aby urd¢ily, zda jsou pridavky uvedené uredniky nebo zaméstnanci na zakladé
povinnosti, kterou stanovi toto ustanoveni, stejné povahy jako rodinné pridavky pobirané na zakladé
clankt 1, 2 a 3 prilohy VII sluzebniho radu, ¢i nikoli.

(viz body 55 a 56)

Odkazy:

Soud prvniho stupné: 6. bfezna 1996, Schelbeck v. Parlament, T-141/95, body 38 a 39
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