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— nekonstatoval, Ze uCastnice Fizeni poddvajici kasaéni
opravny prostiedek byly clenskym stitem zpravodajem a
Evropskym tfadem pro bezpecnost potravin (EFSA) v
souladu s ¢l. 8 odst. 5 nafizeni ¢. 451/2000 () vyzvany
piedlozit dopliujici tidaje za Gicelem doplnéni dokumentace;

— nekonstatoval, ze Komise nedodrzela fadny regulativni
postup, tak jak ho stanovuje rozhodnuti Rady 1999/468 (%)
a potvrdil, ze Komise neporusila ¢ldnek 5 rozhodnuti Rady
1999/468; a

— nekonstatoval, Ze Komise posuzovala trifluralin na zékladé
kritérif, kterd nespadaji do rozsahu pisobnosti smérnice
91/414 a pro kterd neexistuje pravni zdklad v relevantnim
pravnim rdmci, a v disledku toho jednala ultra vires.

Z téchto davodt ucastnice fizeni podavajici kasacni opravny
prostiedek tvrdi, Ze rozsudek vydany Tribundlem ve véci
T-475/07 by mél byt zrulen, stejné jako rozhodnuti Komise
2007/629/ES.

vést. L 255, s. 42.

vést. L 230, s. 1; Zvl. vyd. 03/11, s. 332.
vést. L 55, s. 25; Zvl. vyd. 03/28, s. 292.
. vést. L 184, s. 23; Zvl. vyd. 01/03, s. 124.
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Kasatni opravny prostfedek podany dne 24. listopadu

2011 Regione Puglia proti usneseni Tribundlu (prvniho

sendtu) vydanému dne 14. zdfi 2011 ve véci T-84/10,
Regione Puglia v. Komise

(Véc C-586/11 P)
(2012/C 25/75)
Jednaci jazyk: italstina
Utastnici Fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Regione Puglia
(zdstupci: F. Brunelli a A. Aloia, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Névrhovd zddini wcastnika Fizeni poddivajictho kasacni
opravny prostiedek

— zrusit usneseni Tribundlu ze dne 14. zai{ 2011, dorucené
navrhovateli dne 15. zdf{ 2011, které shledalo Zalobu ve
véci T-84/10 neptipustnou;

— v dusledku toho pfezkoumat meritum véci a nésledné zrusit
rozhodnuti Evropské komise K(2009) 10350 ze dne 22.
prosince 2009 tykajici se ,zruSeni pozastaveni pribéznych
plateb z Evropského fondu pro regiondlni rozvoj souviseji-
cich s programem, ktery je pfedmétem tohoto rozhodnuti®,
tim Ze se potvrdi platnost a G¢innost pouze ustanoveni
lanku 4;

— ulozit Evropské komisi nahradu nakladd fizeni.

Diavody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni
argumenty

Navrhovatel zaprvé tvrdi, Ze fizeni v prvnim stupni je stiZeno
procesnimi vadami, které navrhovateli zptsobily vdznou skodu,
a to nenafizenim Ustn{ &asti fizeni podle ¢l. 114 odst. 3 jedna-
citho fadu Tribundlu.

Zadruhé navrhovatel tvrdi, Ze Tribundl porusil privo Spolecen-
stvi, kdyz nesprdvné vylozil ¢l. 263 odst. 4 SFEU a nafizeni
Rady (ES) ¢ 1260/1999 (1), ve spojeni s ¢l. 4 odst. 2 a 3
SFEU a ¢l. 5 odst. 3 SFEU, a dale kdyz dostate¢né neodtvodnil
své zdvéry v rozporu s Clinkem 81 jednaciho fadu Tribundlu.

() Uf. vést. L 161, s. 1.

Kasatni opravny prostfedek podany dne 24. listopadu
2011 Omnicare, Inc. proti rozsudku Tribunilu (prvniho
senitu) vydanému dne 9. zdfi 2011 ve véci T-289/09,
Omnicare, Inc. v. Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory), Astellas Pharma GmbH

(Véc C-587/11 P)
(2012/C 25/76)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Omnicare,
Inc. (zdstupce: M. Edenborough QC)

Dalsi iicastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné zndmky a vzory), Astellas Pharma GmbH

Navrhovd Zddidni dcastnice podivajici kasacni opravny
prostiedek (navrhovatelky)

Navrhovatelka se domdhd zruseni napadeného rozsudku. Krom
toho pozaduje, aby ji byly uhrazeny ndklady tohoto fizeni o
kasa¢nim opravném prostfedku a fizeni pfed Tribundlem.

Divody kasacéniho opravného prostfedku a hlavni
argumenty

Navrhovatelka vznd$i jediny divod kasa¢niho opravného
prostiedku, a to Ze Tribundl nespravné uplatnil ¢l. 8 odst. 1
pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢ 207/2009 (') (déle jen (,nové
nafizeni). Véc se tykd ndmitek podanych spole¢nosti Astellas
Pharma GmbH (dfive Yamanouchi Pharma GmbH) (ddle jen
,odpurkyné) vychdzejicich ze zdpisu némecké ochranné
znamky ¢. 394 01 348, jejiz majitelkou je odpirkyné, a tvrzeni
o existenci nebezpedi zdmény podle ¢l. 8 odst. 1 pism. b)
naffzeni Rady (ES) ¢. 40/94 (3) (ddle jen ,staré nafizeni“) (ale
které je, pokud jde o relevantni ¢isti, s novym nafizenim
totozné). Vzhledem k tomu, Ze star$i ochrannd zndmka byla
zapsdna vice nez pét let pfed podanim ndmitek, bylo nutné,
aby odpurkyné prokazala, Ze ochrannd znamka byla skute¢né
uzivdna, aby mohla byt divodem pro ndmitky.
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Navrhovatelka tvrdi, Ze Tribunal nespravné rozhodl, Ze starsi
ochrannd zndmka, které se odptrkyné dovoldvala, byla po
pravni strdnce skutené uzivdna. Je sice nesporné, Ze dotend
ochrannd zndmka byla skutené uzivina v obchodnim styku
nebo se souhlasem odpirce pro sluzby, pro které byla zapsdna.
Toto uzivani se vSak tykalo sluZeb, které byly poskytoviny
bezplatné. Takového uzivani se tudiz nelze pravoplatné dovo-
ldvat za Gcelem prokdzdni, ze ochrannd zndna byla skute¢né
uzfvana. Tato otdzka byla pfedmétem judikatury, kterou podle
ndzoru navrhovatelky a) Tribunal nespravné pouzil a kterd b) je
s jeho rozhodnutim v rozporu. Pravni nésledky, jenz je tfeba za
takovych skutkovych okolnosti vyvodit, musi posoudit Soudni
dvar.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, s. 1)

(¥ Naiizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (Ut. vést. L 11, s. 1; Zvl. vyd. 17/01, s. 146)

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 24. listopadu
2011 Omnicare, Inc. proti rozsudku Tribunilu (prvniho
sendtu) vydanému dne 9. zdfi 2011 ve véci T-290/09,
Omnicare, Inc. v. Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné zndmky a vzory), Astellas Pharma GmbH

(Véc C-588/11 P)
(2012/C 25/77)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Omnicare,
Inc. (zastupce: M. Edenborough QC)

Dalsi ticastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory), Astellas Pharma GmbH

Névrhovd Zidini dcastnice Fizeni podavajici kasaéni
opravny prostfedek (navrhovatelky)

Navrhovatelka se domdhd zruseni napadeného rozsudku. Krom
toho pozaduje, aby ji byly uhrazeny ndklady tohoto f{zeni o
kasaénim opravném prostfedku a fizeni pfed Tribundlem.

Divody kasacéniho opravného prostfedku a hlavni
argumenty

Navrhovatelka vznd$i jediny divod kasa¢niho opravného
prostiedku, a to Ze Tribundl nespravné uplatnil ¢l. 8 odst. 1
pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢ 207/2009 (') (ddle jen (,nové
nafizeni). Véc se tykd ndmitek podanych spole¢nosti Astellas
Pharma GmbH (dfive Yamanouchi Pharma GmbH) (ddle jen
yodplrkyné) vychdzejicich ze zdpisu némecké ochranné
znamky ¢. 394 01 3438, jejiz majitelkou je odpirkyné, a tvrzeni
o existenci nebezpedi zdmény podle ¢l. 8 odst. 1 pism. b)
naffzeni Rady (ES) ¢. 40/94 (3) (ddle jen ,staré nafizeni“) (ale
které je, pokud jde o relevantni Cisti, s novym nafizenim
totozné). Vzhledem k tomu, Ze star$i ochrannd zndmka byla
zapsdna vice nez pét let pfed podanim ndmitek, bylo nutné,
aby odpurkyné prokazala, Ze ochrannd znamka byla skute¢né
uzivana, aby mohla byt divodem pro ndmitky.

Navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl nespravné rozhodl, Ze starsi
ochrannd znamka, které se odptirkyné dovolavala, byla po
pravni strdnce skute¢né uZzivdna. Je sice nesporné, Ze dotcend
ochrannd zndmka byla skutené uzivina v obchodnim styku
nebo se souhlasem odpirce pro sluzby, pro které byla zapsdna.
Toto uzivani se vSak tykalo sluzeb, které byly poskytoviny
bezplatné. Takového uzivani se tudiz nelze prévoplatné dovo-
ldvat za tcelem prokdzdni, ze ochrannd zndna byla skutecné
uzivana. Tato otdzka byla pfredmétem judikatury, kterou podle
nazoru navrhovatelky a) Tribundl nespravné pouzil a kterd b) je
s jeho rozhodnutim v rozporu. Pravni ndsledky, jenz je tfeba za
takovych skutkovych okolnosti vyvodit, musi posoudit Soudni
dvlr.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. inora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi
Uf. vést. L 78, s. 1

(%) Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
zndmce Spolecenstvi
Ut. vést. L 11, s. 1; Zvl. vyd. 17/01, s. 146

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 25. listopadu

2011 spolecnosti Alliance One International, Inc. proti

rozsudku Tribundlu (tfettho sendtu) vydanému dne 9.

zafi 2011 ve véci T-25/06, Alliance One International,
Inc. v. Evropskd komise

(Véc C-593/11 P)
(2012/C 25/78)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Alliance One
International, Inc. (zdstupci: C. Osti, A. Prastaro, G. Mastran-
tonio, advokati)

Dalsi Gcastnice fizeni: Evropskd komise

Ndvrhové zddani

Ucastnice fizeni podévajici kasa¢ni opravny prostiedek navrhuje,
aby Soudni dvtr:

— zrusil v plném rozsahu rozsudek Tribundlu ze dne 9. zdf{
2011 ve véci T-25/06, Alliance One v. Komise, a v piipadg,
Ze to soudni fizeni dovoluje,

— zrusil ¢l 1 odst. 1 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v
némz se tykd spolecnosti SCC, Dimon a Alliance One, a
pfiméfené

— snizil pokuty uloZené spole¢nostem Transcatab a Dimon
Italia (Mindo) tak, aby pokuty nepfesahovaly 10 % jejich
obratu za posledni dafiovy rok, a

— snizil pokutu uloZenou spole¢nostem Transcatab a Dimon
Italia (Mindo), protoze nésobitel byl odvozen od velikosti
skupiny a nelze jej tedy naddle pouzit;



