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ii) na navrh zalobce, aby Komise, jakoZto instituce p¥imo
zodpovédnd za provadéni riznych programii pomoci
Unie pro Libanon, pozastavila provddéni téchto
programt do doby, nez bude vyfeseno pokracujici poru-
Sovani zdkladnich prdv ze strany Libanonu, konkrétné
zdkladnich prav zalobce;

2) urdit, Ze Rada jakozto soucdst Rady ptidruzeni EU-Libanon
byla ne¢innd v reakci na ndvrh Zalobce, aby vyzvala Komisi
k predlozeni doporuceni, aby Rada pfijala zvlastni a ac¢innd
opatfeni tykajici se pomoci Unie pro Libanon podle Dohody
o pfidruzeni (% mezi Libanonem a Spolecenstvim za dcelem
splnéni zdvazka, které pro strany vyplyvaji z Dohody;

3) ur¢it, ze EU, Komisi jakoZto ochrdnkyni Smluv a jakozto
instituci pfimo zodpovédné za provadéni raznych programa
pomoci Unie pro Libanon, a Radé jakozto soucisti Rady
pfidruzeni EU-Libanon, vznikla mimosmluvni odpovédnost
za Gjmu zptisobenou Zalobci v disledku skute¢nosti, Ze od
prosince roku 2002 konsistentné Gc¢inné nevyuzivaly
prostiedky a ndstroje, které mély k dispozici, za tcelem
uc¢inného prosazeni dolozky o lidskych pravech obsazené
v Dohodé o pfidruzen;

4) ulozit Komisi, aby v rdmci Cdste¢né nepenézité ndhrady
navrhla Radé pozastaveni Dohody o pfidruzeni mezi EU a
Libanonem do doby, nez bude vyfeSeno nesplnéni povin-
nosti ze strany Libanonu, kterd pro néj vyplyvé z ¢lanku 2
Dohody o pfidruzeni, ve vztahu k Zalobci;

5) ulozit Komisi, aby omezila provadéni probihajicich
program@ pomoci (které jsou providény Komisi nebo na
né¢ Komise dohlizi) na programy, které se zaméfuji
konkrétné na podporu zdkladnich prav a které nejsou
finan¢ni pomoci Libanonskym orgdntim, do té doby, nez
bude vyfeseno nesplnéni povinnosti ze strany Libanonu,
ktera pro néj vyplyvd z ¢lanku 2 Dohody o pfidruzeni, ve
vztahu k Zalobci;

6) ulozit Radé, aby vyzvala Komisi k predlozeni doporuceni
zminéného v bodé 4 vyse a aby za timto Gcelem jednala
prostiednictvim orgdnti podle Dohody o pfidruzen

7) ulozit EU, Radé a Komisi, zalovanym v prvnim stupni, aby
zalobkyni nahradily majetkovou a nemajetkovou wjmu,
kterd ji byla zptisobena, ve vysi uréené v souladu se zdsadou
ex aequo et bono, avsak nikoli niz$i nez 5 000 000 eur, a
ulozit jim ndhradu ndkladd fizeni.

Divody kasaniho opravného prostfedku a hlavni
argumenty

Ucastnik F{zeni poddvajici kasacni opravny prostiedek uvadi, ze
napadené usnesenti je tieba zrusit z ndsledujicich davoda:

Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni v tom, ze:

— odmitl zalobu jako nepftipustnou, aniz by byly diny divody
nepiipustnosti;

— porusil privo zalobce oznacit viechny zalované;

— porusil zalobcovo pravo na obhajobu tim, Ze nezohlednil
argumenty piedlozené Zalobcem;

— nerozhodl o viech ndvrhovych Zzadanich ptedloZenych
Zalobcem;

— pominul prévo EU a zdvazky EU vyplyvajici z mezindrod-
niho préva a zalozil usneseni na nafizeni jedné z instituci
EU.

Ucastnik fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek dale
uvadi, ze Tribundl vylozil chybné Dohodu o pfidruZeni mezi
EU a Libanonem, kdyz mél za to, Ze neposkytuje pravni zdklad
pro jeho vyklad ,Siroké posuzovaci pravomoci‘ a pro jeho
zavér, 7e nemd pravomoc ulozit pokyny Radé EU a Evropské
komisi.

V dasledku vyse uvedeného dcastnik podavajici kasacni opravny
prostiedek tvrdi, Ze mu Tribundl odepfel spravedlnost.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1638/2006 ze dne
24. ffjna 2006 o obecnych ustanovenich o zfizeni evropského
ndstroje sousedstvi a partnerstvi (Uf. vést. L 310, s. 1).

(3 Prozatimni dohoda o obchodu a obchodnich zilezitostech mezi
Evropskym spolecenstvim na jedné strané a Libanonskou republikou
na strané druhé (Uf. vést. 2002, L 262, s. 2).

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 24. listopadu

2011 Riigen Fisch AG proti rozsudku Tribundlu (tfetiho

senitu) vydanému dne 21. zdfi 2011 ve véci T-201/09,

Riigen Fisch AG v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim

trhu (ochranné zndmky a vzory); dalsi dcastnice:
Schwaaner Fischwaren GmbH

(Véc C-582/11 P)
(2012/C 25/73)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici Fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Riigen Fisch
AG (zastupci: O. Spuhler a M. Geitz, Rechtsanwilte)
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Dalsi tcastnici ¥izeni:

— Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a
vzory)

— Schwaaner Fischwaren GmbH

Navrhovd ziddni dcastnice Fizeni podavajici kasani
opravny prostfedek

— Zrusit rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 21. zdff
2011 ve véci T-201/09 a zrusit rozhodnuti ¢tvrtého odvo-
lactho sendtu odptirkyné ze dne 20. bfezna 2009 ve véci
R 230/2007-4;

— podptrné zrusit vyse uvedeny rozsudek Tribunalu Evropské
unie a vrétit véc tomuto soudu k projednani;

— ulozit odpuarkyni ndhradu nakladd Fzeni

Diavody kasacniho opravného prostfedku a hlavni
argumenty

Ucastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (navrho-
vatelka) zakladd kasa¢ni opravny prostfedek na ndsledujicich
dtvodech:

Tribundl vychdzel v napadeném rozsudku nesprdvné z toho, ze
zdpisu slovniho oznaceni SCOMBER MIX jakoZzto ochranné
znamky Spolecenstvi brdni absolutni prekdzka zdpisu v ¢l. 7
odst. 1 pism. ¢) naffzeni o ochranné znidmce Spolecenstvi
(NOZS) (1), tj. popisny charakter namitané ochranné znamky.

Tento pfedpoklad Tribundlu predstavuje poruseni ¢l. 7 odst. 1
pism. ¢) ve spojeni s ¢l. 51 odst. 1 pism. a) nafizeni o ochranné
znamce Spolecenstvi (NOZS). Slovni oznaceni SCOMBER MIX
neni popisné, nebot z pohledu doty¢né vefejnosti se jednd o
fantazijni oznaceni, které je vnimdno jednoznacné jako
ochrannd zndmka.

Vyrobky a sluzby zahrnuté do sporné piihlasky ochranné
znamky jsou urleny primérnému spotiebiteli. Tomuto spotie-
biteli neni znadm latinsky jazyk ani zoologicky odborny vyraz
,scomber”. Slovni oznaceni SCOMBER MIX tudiz vykazuje
minimélni miru rozliSovaci zpisobilosti vyzadovanou unijnim
pravem k piihldSeni ochranné znamky.

(1) Naifzeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, s. 1).

Kasatni opravny prostfedek podany dne 23. listopadu
2011 spoleénostmi Dow AgroSciences Ltd, Dow
AgroSciences LLC, Dow  AgroSciences, = Dow
AgroSciences Export, Dow Agrosciences BV, Dow
AgroSciences Hungary kft, Dow AgroSciences Italia Srl,
Dow AgroSciences Polska sp. z 0.0, Dow AgroSciences
Iberica, SA, Dow AgroSciences s.r.0o., Dow AgroSciences
Danmark A(S, Dow AgroSciences GmbH proti rozsudku
Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 9. z4fi 2011 ve
véci T-475/07, Dow AgroSciences Ltd a dalsi v. Komise

(Véc C-584/11 P)
(2012/C 25(74)
Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Dow AgroS-
ciences Ltd, Dow AgroSciences LLC, Dow AgroSciences, Dow
AgroSciences Export, Dow Agrosciences BV, Dow AgroSciences
Hungary kft, Dow AgroSciences Italia Srl, Dow AgroSciences
Polska sp. z 0.0., Dow AgroSciences Iberica, SA, Dow AgroS-

ciences s.r.o., Dow AgroSciences Danmark A[S, Dow AgroSci-
ences GmbH (zdstupci: C. Mereu a K. Van Maldegem, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Névrhovd Zziddni wcastnic Fizeni podavajicich kasaéni
opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Tribundlu vydany ve véci T-475/07; a

— zrusit rozhodnuti Komise 2007/629[ES (') ze dne 20. zaf{
2007 o nezafazeni trifluralinu do pfilohy I smérnice Rady
91/414/EHS (%) a o odnéti povoleni p¥pravkd na ochranu
rostlin obsahujicich tuto latku; nebo

— podptrné vrdtit véc k projednani Tribunalu; a

— ulozit dalsi ucastnici fizeni ndhradu ndklada Fizeni (véetné
néklad fizeni, které vznikly v rdmci fizeni pted Tribu-
nélem).

Divody kasatniho opravného prostfedku a hlavni
argumenty

Ucastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek tvrdi, ze
se Tribundl tim, Ze zamitl jejich ndvrh na zruSeni rozhodnuti
Komise 2007/629[ES ze dne 20. za# 2007 o nezatazeni triflu-
ralinu do pfilohy I smérnice Rady 91/414/EHS a o odnéti
povoleni pipravki na ochranu rostlin obsahujicich tuto ldtku,
dopustil poruseni prava Spolecenstvi. Ucastnice fizeni podavajici
kasacni opravny prosttedek zejména tvrdi, Ze se Tribundl
dopustil mnoha chyb pfi svém vykladu skutkového stavu a
pravniho rdmce pouzitelného na jejich situaci. Toto vedlo k
tomu, Ze se dopustil nespravného pravniho posouzeni, zejména
tim, Ze



