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Utedni véstnik Evropské unie

28.1.2012

vyvstavd otdzka, zda

je tfeba vykladat pojmy ,predmét* nebo ,cena“ ve smyslu ¢l. 4
odst. 2 smérnice 9313 tak, Ze provize nazyvand ucastniky
Lrizikova provize“, obsazend v tvérové smlouvé zajisténé hypo-
tékou, vypocitand podle ndasledujictho vzorce: 0,22 % ze
zustatku avéru a splatnd mésicné k datu uplynuti lhiity po
celou dobu platnosti smlouvy o Gvéru, spadd pod pojmy
,predmét” nebo ,cena“ Gvérové smlouvy zajisténé hypotékou?

(") Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepiiméfenych
podminkdch ve spotfebitelskych smlouvdch (Uf. vést. L 95, s. 29;
Zvl. vyd. 15/02, s. 288).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/48/ES ze dne 23.
dubna 2008 o smlouvich o spotfebitelském dvéru a o zruseni
smérnice Rady 87/102/EHS (Uf. vést. L 133, s. 66).

Zidost o rozhodnuti o piredbéiné otizce podand
Administrativen Sad Veliko Tarnovo (Bulharsko) dne 11.
listopadu 2011 — ,MenidZarski biznes resenija“ OOD v.
Direktor na direkcija ,ObzZalvane i upravlenie na
izpalnenieto“ — Veliko Tarnovo

(Véc C-572/11)
(2012/C 25/69)

Jednaci jazyk: bulharstina
Predkladajici soud

Administrativen Sad Veliko Tarnovo

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: ,Menidzarski biznes resenija“ OOD

Zalovany: Direktor na direkcija ,Obzalvane i upravlenie na
izpalnenieto“ — Veliko Tarnovo

Predbéziné otizky

Mé byt clanek 203 ve spojeni s ¢l. 168 pism. a) smérnice Rady
2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spoleném systému
dané z pfidané hodnoty (') v takovych pfipadech, jako je ptipad,
o ktery se jednd ve véci v ptivodnim fizeni, a s ohledem na
zdsadu datiové neutrality a zdsadu ochrany legitimni davéry
vyklddin v tom smyslu, Ze odpocet dané muze byt i pres
odstranéni ohrozZeni danového vynosu odepfen, jestlize toto
ohrozeni bylo odstranéno, pouze pokud jde o vytictovani
dané z pfidané hodnoty uvedené na faktufe dodavatele, aniz
by odstranéni ohrozeni danového vynosu ovlivnilo jedndni

nebo zdméry tohoto dodavatele, které vedly k podvodnému
obsahu faktury, ve které byla dafi z pfidané hodnoty uvedena
jako dan dluznd dodavatelem?

() Uk vést. L 347, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

Symvoulio tis Epikrateias (Recko) dne 16. listopadu 2011

— Eleftherios-Themistoklis Nasiopoulos v. Ypourgos Ygeia
kai Pronoias

(Véc C-575(11)
(2012/C 25/70)
Jednaci jazyk: fectina
Predklddajici soud

Symvoulio tis Epikrateias (stdtn{ rada, Recko)

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobce: Eleftherios-Themistoklis Nasiopoulos

Zalovany: Ypourgos Ygeia kai Pronoias

Pfedbéziné otizky

Je podle ¢lanku 43 Smlouvy o zaloZeni Evropského spolecenstvi
a s ohledem na zdsadu proporcionality cil zajistit poskytovani
zdravotnickych sluzeb na vysoké drovni dostacujici k tomu, aby
odtvodnil omezovéni svobody usazovani vyplyvajici ze systému
platnych opatfeni v konkrétnim clenském staté (hostitelském
staté), kterd: a) umoziiuji vykon takovych odbornych ¢innosti
vyhradné tém, kdo maji prévo vykondvat v tomto clenském
staté regulované povoldni fyzioterapeuta, b) vylucuji moznost
Caste¢ného piistupu k takovému povoldni, a ¢) znamenaji tedy
pro obcana hostitelského stitu, jenz v jiném clenském staté
(¢lenském stdté ptvodu) ziskal doklad, ktery mu umoziuje
vykonavat regulované povoldni v tomto druhém ¢lenském
stité spojené s poskytovanim zdravotnickych sluzeb (doklad,
ktery mu ovSem z divodu neexistence podminek smérnice
Rady 92/51/EHS ze dne 18. cervna 1992 o druhém obecném
systému pro uzndvani odborného vzdéldvani a pifpravy, kterou
se dopliiuje smérnice 89/48/EHS, Ut. vést. L 209, neumoziiuje
vykondvat povoldni fyzioterapeuta v hostitelském ¢lenském
stdté), naprostou nemoznost vykondvat v hostitelském ¢lenském
staté formou &aste¢ného piistupu k povoldni fyzioterapeuta byt
jen nékteré cinnosti nélezejici k uvedenému povoldni, tedy
¢innosti, které je zdjemce oprdvnén vykondvat v clenském
staté pavodu?



