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Vyrok

1) Cldnek 3 odst. 5 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2001/42/ES ze dne 27. ervha 2001 o posuzovdni vlivii nékte-
rych pldnii a programii na Zivotni prostiedi vyklddany ve spojeni s
jejim ¢. 3 odst. 3 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni
takové vnitrostdtni prdvni tipravé, jako je prdvni dprava dotéend ve
véci v piivodnim Fizeni, kterd stanovi natolik obecnym zpiisobem a
bez piezkoumdni jednotlivich pfipadii, Ze se posouzeni podle
uvedené smérnice neprovede, jestlize se pldny, které stanovi vyuziti
mensich oblasti na mistni trovni, vztahuji pouze k jedinému
piedmétu hospoddiské cinnosti.

2) Cldnek 11 odst. 1 a 2 smérnice 2001/42 musi byt vykldddn v
tom smyslu, Ze posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi provedené
podle smérnice Rady 85/337/EHS ze dne 27. cervna 1985 o
posuzovdni vlivii nékterjch vefejnych a soukromych zdmérii na
Zivotni prostiedi, ve znéni smérnice Rady 97/11/ES ze dne 3.
biezna 1997, nezprostuje povinnosti provést takové posouzeni
podle smérnice 2001/42. Pislusi vSak predklddajicimu soudu,
aby ovéfil, zda posouzeni, které bylo provedeno podle smérnice
85/337 ve znéni pozdgsich predpisii, Ize povaZovat za vyraz
koordinovaného nebo spolecného postupu a zda tento postup jiz
pokryvd vSechny poZadavky smérnice 2001/42. Pokud by se
ukdzalo, Ze tomu tak je, nebyla by jiz ddna povinnost provést
nové posouzeni podle posledné uvedené smérnice.

3) Cldnek 11 odst. 2 smérnice 2001/42 musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze nezavazuje clenské stdty, aby ve svjch vnitrostdtnich
prdvnich ¥ddech stanovily koordinované nebo spolecné postupy,
které spliiuji poZadavky smérnice 2001/42 a smérnice 85/337
ve znéni pozdéjsich predpisi.

() Ut. vést. C 221, 14.8.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého senitu) ze dne 22. zaii

2011 Bell & Ross BV v. Ufad pro harmonizaci na

vnitinim  trhu  (ochranné  znimky a  vzory),
Klockgrossisten i Norden AB

(V& C-426/10 P) ()

(.Kasacni opravny prostiedek — Podepsany prvopis Zaloby
doruceny po Ihiité — Odstranitelnd vada“)

(2011/C 331/08)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Bell & Ross
BV (zdstupce: S. Guerlain, advokat)

Dalsi ticastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: A. Folliard-Monguiral,
zmocnénec), Klockgrossisten i Norden AB

Predmét véci

Kasacni opravny prostfedek podany proti usneseni Tribundlu
(Sestého sendtu) ze dne 18. cervna 2010, Bell & Ross v.
OHIM — Klockgrossisten i Norden (T-51/10), kterym Tribundl
zamitl Zalobu podanou proti rozhodnuti tfettho odvolactho
sendtu OHIM ze dne 27. fjna 2009 (véc R 1267/2008-3),
tykajicimu se fizen{ o prohldeni neplatnosti mezi spole¢nostmi
Klockgrossisten i Norden AB a Bell & Ross BV — Podepsany
prvopis Zaloby doruceny po lhité — Pojmy ,,omluvitelny omyl“
a ,ndhoda“ — Zdsada legitimntho ocekdvani a zdsada proporci-
onality — Zjevnd nepfipustnost

Vyrok

1) Kasaéni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spolecnosti Bell & Ross BV se uklddd ndhrada ndkladii tizend.

() Uf. vést. C 346, 18.12.2010.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Févirosi
Birésig (Madarsko) dne 27. Cervence 2011 — Erika J6ros
v. Aegon Magyarorszig Hitel Zrt.

(Véc C-397/11)
(2011/C 331/09)
Jednaci jazyk: madarstina

Pfredkladajici soud

Févarosi Birdsig

Ucastnici pivodniho fizeni

Odvolatelka: Erika J6ros

Odpiirkyné: Aegon Magyarorszdg Hitel Zrt.

Predbéiné otizky

1) Je v souladu s ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13/EHS (') postup
vnitrostitniho soudu, ktery na zaklad¢ zjisténi, ze nékterd z
obecnych smluvnich podminek, na kterou odkazuje zZaloba,
md zneuZivajici povahu, provede z uvedeného divodu
pfezkum neplatnosti této podminky, prestoze to tcastnici
fizen{ vyslovné nenavrhli?

2) M4 vnitrostatni soud povinnost v fizeni zahdjeném spotie-
bitelem uplatnit postup uvedeny v prvni otdzce, pfestoze je
bézné, ze pokud poskozend strana podd z tohoto divodu
zalobu, pravomoc prohldsit neplatnost obecnych smluvnich
podminek z divodu jejich zneuZivajici povahy nepiislusi
okresnimu soudu, nybrz vy$§imu soudu?
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3) Pokud bude odpovéd na druhou otdzku kladnd, je mozné,
aby wvnitrostatni soud provedl pfezkum zneuZivajici povahy
obecnych smluvnich podminek také v fizeni ve druhém
stupni v piipadé, Ze tato zneuZivajici povaha nebyla
pfezkoumdna v fizeni v prvnim stupni, pfi¢emz podle vnit-
rostatnich pravnich predpistt zpravidla nelze v odvolacich
fizenich zohlediiovat nové skutecnosti ani provadét
pfezkum novych dikaza?

(") Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych
podminkich (zneuzivajicich klauzulich) ve spotfebitelskych smlou-
vach (Uf. vést. L 95, s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Juzgado

Mercantil de Barcelona (Spanélsko) dne 8. srpna 2011 —

Mohamed Aziz v. Caixa d’Estalvis de Catalunya, Tarragona
i Manresa (Catalunyacaixa)

(Véc C-415/11)
(2011/C 331/10)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado Mercantil de Barcelona

z b4 7 . w7 4
Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Mohamed Aziz

Zalovand: Caixa dEstalvis de Catalunya, Tarragona i Manresa
(Catalunyacaixa)

Pfedbéiné otizky

1) Je tieba systém vykonu soudnich listin vici zastavenym
movitym nebo nemovitym vécem stanoveny v ¢lanku 695
a ndsledujicich $panélského zdkona o obcanském soudnim
fizeni, se zfetelem k jeho omezenim, pokud jde o divody
pro ndmitky stanovené ve $panélské procesnépravni tipravé,
chépat jen jako jasné omezeni ochrany spotiebitele, nebot
spotiebiteli po formalni i vécné strdnce jasné brani podat
zalobu nebo pouzit jiny opravny prostiedek k zajisténi
G¢inné ochrany jeho prav?

2) Soudni dvir Evropské unie je Zzdddn, aby objasnil obsah
pojmu nepfiméfenosti ve vztahu:

a) k moznosti pfedcasné splatnosti zakotvené ve smlouvach
uzavienych na dlouhy casovy usek (v tomto piipadé 33
let) pro nesplnéni zdvazki ve velice omezeném a
konkrétnim obdobi,

b) ke stanoveni drokt z prodleni (v tomto piipadé presa-
hujicich 18 %), jehoz kritéria se neshoduji s kritéril pro
stanoveni urok z prodleni v jinych spotiebitelskych

smlouvach (u spotfebitelskych avért) a které by v jinych
oblastech uzavirdni spotiebitelskych smluv mohly byt
povazovany za zneuZzivajici, které vsak v oblasti uzavirdn{
smluv tykajicich se nemovitosti nepodléhaji jasnému
pravnimu omezeni, a to ani v piipadech, v nichz maji
byt pouzity nejenom na splatné splatky, nybrz na veskeré
splatky dluzné v dasledku predbézné splatnosti,

¢) ke stanoveni mechanismt pro vyméfeni a stanoveni
pohyblivych trokd (jak béznych, tak z prodleni) uskute-
fiovanych jednostranné véfitelem ve vazbé na moznost
propadnuti zastavené nemovitosti ve prospéch véfitele, a
které neumoznuji dluznikovi, vii¢i némuz je veden vykon
rozhodnuti, aby vznesl ndmitky vici vycisleni dluhu v
samotném Fzeni o vykonu rozhodnuti s tim, Ze je
odkdzdn na urlovaci fizeni, pficemz v dobé, kdy v
tomto fizeni dosdhne vydani pravomocného rozhodnuti,
vykon rozhodnuti byl jiz ukoncen nebo dluznik pfinej-
men$im pfisel o zastavenou movitou nebo nemovitou
véc, coZ je otazka zvlastniho vyznamu, pokud je dvér
pozadovan na koupi bytu a pii vykonu rozhodnuti je
nafizeno vyklizeni nemovitosti.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Oberlandesgerichts Innsbruck (Rakousko) dne 10. srpna
2011 — TEXDATA Software GmbH
(Véc C-418/11)

(2011/C 331/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Oberlandesgericht Innsbruck

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: TEXDATA Software GmbH

Predbézné otizky

Brani unijni prdvo v platném znéni, zejména
1) svoboda usazovani podle ¢lanka 49 a 54 SFEU;

2) vSeobecnd pravni zdsada (¢l. 6 odst. 3 SEU) G&inné pravni
ochrany (zdsada efektivity);

3) prdvo na spravedlivy proces podle ¢l. 47 odst. 2 Listiny
zékladnich prdv Evropské unie (Cl. 6 odst. 1 SEU) a ¢l. 6
odst. 2 EULP (¢l. 6 odst. 1 SEU);

4) zésada non bis in idem vyjadfend v ¢lanku 50 Listiny zdklad-
nich prav Evropské unie; nebo

5) ustanoven{ o sankcich pii postupu zvefejiiovani podle
Clanku 6 smérnice 68/151/EHS ('), ¢lanku 60a smérnice
78/660/EHS (%) a ¢l. 38 odst. 6 smérnice 83/349/EHS (%);



