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SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Zaloba podand dne 19. Eervence 2011 — Evropsk4 komise
v. Belgické kralovstvi

(V& C-387/11)
(2011/C 305/04)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: W. Mélls a C. Soulay,
zmocnénci)

Zalované: Belgické kralovstvi

Névrhovd 7Zddéni Zalobkyné

— urdit, Ze Belgické kralovstvi tim, Ze zachovavd odlisné
normy zdanéni pijmt z kapitdlového a movitého majetku
inkasovanych belgickymi investiénimi spole¢nostmi a
vynosti z kapitdlového a movitého majetku inkasovanych
zahrani¢nimi investiénimi spole¢nostmi, nesplnilo povin-
nosti, které mu vyplyvaji z ¢linki 49 a 63 Smlouvy o
fungovani Evropské unie a z ¢lankd 31 a 40 Dohody o
Evropském hospodéiském prostoru;

— ulozit Belgickému krdlovstvi nahradu nakladt fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Touto zalobou napadd Komise rozdilné zachdzeni s investi¢nimi
spole¢nostmi, které jsou rezidenty, a témi, které rezidenty
nejsou, v oblasti zdanéni piijmu z kapitdlového majetku a movi-
tého majetku. Na rozdil od investi¢nich spolecnosti, které jsou
rezidenty, investi¢ni spolecnosti, které rezidenty nejsou a nemaji
na Gzemi statu stdlou provozovnu, nemaji totiZ moznost doséh-
nout vraceni Castky zaplacené na srazkové dani z movitého
majetku z pijmd z kapitdlového a movitého majetku. Tato
diskriminace je neslucitelnd s ustanovenimi Smlouvy o svobodé
usazovani, nebot méd podle Komise za ndsledek to, Ze zakladani
spolecnosti, které nejsou rezidenty, je méné pfitazlivé, a je
neslucitelnd i s ustanovenimi Smlouvy o volném pohybu kapi-
tdlu, nebot financovani belgické spole¢nosti prostrednictvim
zahrani¢ni investi¢ni spole¢nosti je nakladnéjsi nez financovani
prostiednictvim investi¢ni spole¢nosti belgické.

Komise kromé toho vyvraci odivodnéni uvddénd belgickymi
orgdny. Tyto orgdny piedné nepfedlozily objektivni diikazy
umoziujici zavér o rozdilu mezi situaci investi¢nich spole¢nosti,
které rezidenty jsou, a investiénimi spolenostmi, které rezi-
denty nejsou, jez by byl relevantni z hlediska jejich danového
postaveni. Dotéend dafiovd soustava je dile bez vztahu k vyva-
zené délbé zdanovaci pravomoci mezi dotéenymi staty. Clensky
stdt se kazdopddné nemize dovoldvat dvoustranné Gmluvy a
pokouset se uniknout povinnostem, které mu vyplyvaji ze
Smlouvy. Kone¢né pokud jde o domnélé nebezpeci daniovych
podvodll ze strany spolecnosti, které nejsou rezidenty, jez
vyplyvd z ustanoveni pfijatych Belgil samotnou, nemohou se
belgické orgdny dovoldvat prekdzek branicich dafiovym
kontroldim a odtvodiiovat tim, pro¢ se neuplatni svobody
zarucené Smlouvou.

Zaloba podané dne 25. Eervence 2011 — Evropskd komise
v. Belgické kréalovstvi

(V& C-391/11)
(2011/C 305/05)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: M. Patakia a A. Marghelis,
zmocnénci)

Zalovany: Belgické kralovstvi

Navrhovd zddani Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir

— konstatoval, Ze Belgické kralovstvi tim, Ze nepfijalo pravni a
spravni pfedpisy nezbytné k zaji§téni spravného provedeni
ustanoveni ¢l. 2 bodti 1 a 3 a ¢l. 5 odst. 1, 2 a 4 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/53/ES ze dne 18. zaf{
2000 o vozidlech s ukonéenou zivotnosti ('), nesplnilo
povinnosti, které pro néj vyplyvaji z této smérnice;
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— ulozil Belgickému kralovstvi ndhradu ndkladd #zeni. veskerd opatfeni nutnd k provedeni smérnice nebo o nich v
kazdém piipadé Komisi neinformoval.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Lhata pro provedeni smérnice 2000/53/ES uplynula dne 21. _
dubna 2002. Ke dni podini Zaloby vsak zalovany nepfijal () Ut. vést. L 269, s. 34; Zvl. vyd. 15/05, s. 224.



