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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Juzgado

de lo Mercantil de A Coruiia (Spanélsko) dne 28. Eervna

2011 — Germédn Rodriguez Cachafeiro a Maria de los

Reyes Martinez-Reboredo Varela-Villamor v. Iberia Lineas
Aéreas de Espafia S.A.

(Véc C-321/11)
(2011/C 282/04)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Predkladajici soud

Juzgado de lo Mercantil de A Corufia

Ucastnici péivodniho Fizeni

Zalobci: Germédn Rodriguez Cachafeiro a Marfa de los Reyes
Martinez-Reboredo Varela-Villamor

Zalovany: Tberia Lineas Aéreas de Espafia S.A.

Pfedbéziné otizky

Lze pojem ,odepfeni ndstupu na palubu®, uvedeny v ¢l. 2 pism.
j) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (Y), vykladat ve spojeni s ¢l. 3 odst.
2 a ¢l. 4 odst. 3 téhoz nafizeni tak, Ze pod néj spadd i situace,
kdy letecky dopravce odepte cestujicim ndstup na palubu z
dtvodu zpozdéni prvniho letu uvedeného na letence, které lze
piicitat tomuto dopravci, a kdy na zdkladé nespravného pfed-
pokladu, Ze se tito cestujici nedostavi véas k druhému letu,
umozni obsazeni jejich mist jinymi cestujicimi?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne
11. dnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad a
pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepfeni ndstupu
na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni letli a kterym se
zruSuje nafizeni (EHS) ¢ 295/91 (Uf. vést. L 46, 17.2.2004, s. 1;
Zvl. vyd. 07/08, s. 10)

Zaloba podand dne 22. éervna 2011 — Evropska komise v.
Dinské kralovstvi

(Véc C-323(11)
(2011/C 282/05)
Jednaci jazyk: ddnstina
Ucastnici ¥zeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: 1. Hadjiyiannis a U.

Nielsen, zmocnénci)

Zalovany: Danské kréalovstvi

Navrhovd Zddani Zalobkyné

— urdit, Ze Danské krdlovstvi tim, Ze nezvefejnilo konecné
plany povodi do 22. prosince 2009 a nezaslalo Komisi

jejich kopie do 22. bfezna 2010, a v kazdém piipadé tim,
ze o nich Komisi neinformovalo, nesplnilo povinnosti, které
pro né vyplyvaji ze smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2000/60/ES (') ze dne 23. fijna 2000, kterou se
stanovi rdmec pro ¢innost Spoledenstvi v oblasti vodni

politiky;
— ulozit Danskému krélovstvi ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Clanek 13 odst. 1, 2 a 6 smérnice stanovi, Ze ¢lenské staty mély
pfijmout prdvni a spravni pfedpisy nezbytné pro dosazeni
souladu se smérnici do 22. prosince 2009 a zaslat Komisi jejich
kopie do 22. bfezna 2010.

Vzhledem k tomu, Ze Komise nemd zadné informace, které by ji
umoziiovaly udinit zdvér, ze nezbytné predpisy byly pfijaty,
musi vychdzet z toho, ze Ddnsko dosud tyto pfedpisy nepfijalo,
a tudiZ nesplnilo povinnosti, které pro né& ze smérnice

vyplyvaji.

() Uk vést. L 327. s. 1, 22.12.2000; Zvl. vyd. 15/05, s. 275.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Legfelsébb Bir6sdg (Madarsko) dne 29. ervma 2011 —
Gdbor Toth v. Nemzeti Ado6-és Vamhivatal Eszak-
magyarorszdgi Regiondlis Adé Fgigazgatésiga, sucesora de
la Adé-és Pénziigyi Ellen6rzési Hivatal Hatsdgi FSosztily
Eszak-magyarorszagi Kiheleyezett Hatésdgi Osztily

(Véc C-324/11)
(2011/C 282/06)
Jednaci jazyk: madarstina
Predklddajici soud

Legfelsébb Birdsdg

Ucastnici pivodniho fizeni

Navrhovatel: Gdbor To6th

Odpiirce: Nemzeti Adé-és Vamhivatal Eszak-magyarorszagi Regi-
ondlis Ad6 F@igazgatdsiga, sucesora de la Ad6-és Pénziigyi Elle-
nérzési Hivatal Hatésdgi Féosztdly Eszak-magyarorszdgi Kihe-
leyezett Hat6sagi Osztaly

Predbézné otizky

1) Je pravni vyklad, ktery vylucuje uplatnéni ndroku na odpocet
piijemcem faktury v piipadé, kdy bylo Zivnostenské oprav-
néni samostatného podnikatele, ktery ji vystavil, odnato
tajemnikem méstského dfadu pfed splnénim smlouvy nebo
vystavenim faktury, v rozporu se zdsadou dariové neutrality
(¢lanek 9 smérnice Rady 2006/112[ES (') o spole¢ném
systému dané z pfidané hodnoty)?
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2) Maze skutecnost, Ze samostatny podnikatel, ktery vystavil
fakturu, nenahldsil zaméstnance, které zaméstndvd (ktef
tudiz pracuji ,nacerno®), a Ze z tohoto divodu danovd
sprava zjistila, Ze ,nevyuzivd nahldSené zaméstnance®, branit
uplatnéni ndroku na odpocet pifjemcem faktury s ohledem
na zdsadu danové neutrality?

3) Lze se domnivat, Ze se pifjemce faktury dopousti nedbalosti,
kdyz neovéfuje, zda existuje pravni vztah mezi zaméstnanci
zaméstnanymi pii stavebnich pracich a vystavitelem faktury
ani zda vystavitel faktury splnil své nahlasovaci dafové
povinnosti nebo jakékoli jiné povinnosti, které se tykaji
téchto zaméstnanct? Lze se domnivat, Ze toto jedndni pfed-
stavuje objektivni skutkovou okolnost, kterd prokazuje, Ze
pijemce faktury védél nebo mél védét, ze se ucastni
podvodu pfi odvadéni DPH?

4) Mize se zfetelem k zdsadé danové neutrality vnitrostdtni
soud zohlednit pfedchozi okolnosti, kdyZz ho celkové posou-
zen{ vede k zdvéru, Ze se hospodafskd ¢innost neuskute¢nila
mezi osobami uvedenymi na faktufe?

—

Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o
spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty (UF. vést. L 347, s. 1).

Zaloba podand dne 30. ¢ervna 2011 — Evropska komise v.
Slovenskd republika

(Véc C-331/11)
(2011/C 282/07)
Jednaci jazyk: slovenstina
Utastnice Fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: A. Marghelis, zmocnénec,
A. Tokar, zmocnénec)

Zalovand: Slovenska republika

Névrhovi 7Zddéni Zalobkyné

— urcit, Ze Slovenskd republika tim, Ze povolila provozovani
sklddky odpadi Zilina — Povazsky Chlmec bez plénu
tpravy sklddky a bez toho, Ze by bylo pfijato kone¢né
rozhodnuti o tom, zda tato sklidka maze pokracovat ve
svém provozu na zdkladé schvileného planu tpravy, nespl-
nila povinnosti, které ji vyplyvaji z ¢l. 14 pism. a), b) a ¢)
smérnice Rady 1999/31/ES ze dne 26. dubna 1999 o sklad-
kich odpadi ();

— ulozit Slovenské republice ndhradu nakladt Fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Sklddka odpad@ Zilina — Povazsky Chlmec je v provozu, aniz
je predloZen plan dpravy a schvdleny jeji piipadné tGpravy na
zakladé planu dprav. Komise proto navrhuje, aby Soudni dvir

urcil, Ze Slovenskd republika tim, Ze povolila provozovani
sklddky odpadt Zilina — Povazsky Chlmec bez planu Gpravy
sklddky a bez prijeti kone¢ného rozhodnuti o tom, zda tato
skladka mtZe pokracovat ve svém provozu na zdkladé schvile-
ného planu tpravy, nesplnila povinnosti, které ji vyplyvaji z ¢l.
14 pism. a), b) a c) smérnice Rady 1999/31/ES ze dne 26.
dubna 1999 o skladkich odpadu.

" Uf. vést. L 182, s. 1; Zvl. vyd. 15/04, s. 228.

Kasaéni opravny prostiedek podany dne 29. Cervna 2011
spolecnosti Lancome parfums et beauté & Cie proti
rozsudku Tribunilu (osmého sendtu) vydanému dne 14.
dubna 2011 ve véci T-466/08: Lancéme parfums et
beauté & Cie v. Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné zndmky a vzory), Focus Magazin Verlag GmbH

(Véc C-334/11 P)
(2011/C 282/08)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Lancome

parfums et beauté & Cie (zdstupci: A. von Miihlendahl, J. Pagen-
berg, Rechtsanwilte)

Dalsi iicastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné zndmky a vzory), Focus Magazin Verlag GmbH

Névrhova Ziddni dcastnice fizeni podavajici kasacni
opravny prostfedek

Utastnice fizen{ podavajici kasa¢éni opravny prostfedek navrhuje,
aby Soudni dviir rozhodl ndsledovné:

— rozsudek Tribundlu ze dne 14. dubna 2011 ve véci
T-466/08 a rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Utadu
ze dne 29. Cervence 2008 ve véci R 1796/2007-1 se zrusujf;

— naklady fzeni pred odvolacim sendtem Ufadu, Tribundlem a
Soudnim dvorem ponese Utad a vedlejsi tcastnik fizeni.

Diivody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek tvrdi, ze
napadeny rozsudek musi byt zrusen, nebot Tribundl porusil ¢l.
43 odst. 2 a 3 nafizeni o ochranné zndmce Spolecenstvi a
dopustil se nespravného pravntho posouzeni, kdyz rozhodl, ze
lhita péti let od zdpisu, béhem niZz musi byt star$i némeckd
ochrannd zndmka FOCUS, na niz byly zaloZeny namitky proti
piihldsce ACNO FOCUS jako ochranné zndmky Spolecenstvi,
skute¢né uzivdna, zacala v daném piipadé bézet az od 13.
ledna 2004.



