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Navrhovd Ziddni dcastnice Fizeni podavajici kasacni
opravny prostfedek

— zrusit napadeny rozsudek v &asti, v niZ nepftiznivé zasahuje
do pravniho postaveni ucastnice fizeni poddvajici kasacni
opravny prostiedek,

— zrusit rozhodnuti Komise K(2006) 4180 v kone¢ném znéni
ze dne 20. zaif 2006 v Fizeni podle clanku 81 ES a ¢lanku
53 Dohody o EHP (véc COMP[F-1/38.121 — spojovaci
tvarovky),

podpiirné, zrusit nebo sniZit pokuty uloZené Gcastnici fizeni
podavajici kasa¢ni opravny prostfedek v ¢l. 2 pism. j) tohoto
rozhodnuti,

— podpiirné, co se tyce ndvrhovych zddéni v bodu 1 a 2, vratit
véc k rozhodnuti Tribundlu.

— ulozit Zalované v fizeni v prvnim stupni nakladt souviseji-
cich s celym sporem.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Tento kasaéni opravny prostiedek sméfuje proti rozsudku
Tribundlu, kterym byla zamitnuta zaloba podand Gcastnici fizeni
podavajici kasa¢ni opravny prostiedek proti rozhodnuti Komise
K(2006) 4180 v kone¢ném znéni ze dne 20. zai 2006 v Fizeni
podle ¢lanku 81 ES a ¢ldnku 53 Dohody o EHP (véc COMP/
F-1/38.121 — spojovaci tvarovky).

Kasa¢ni opravny prostiedek, ktery podala tcastnice fizeni poda-
vajici kasacni opravny prostiedek, je zaloZen na ndsledujicich
dtvodech:

Tribundl podle ni porusuje pravo tcastnice fzeni podévajici
kasa¢ni opravny prostfedek byt vyslechnut a ve vztahu ke
svému rozhodnuti porusuje zdsady provadéni dikazi, jakoz i
povinnost odavodnéni. Napadeny rozsudek se pro ucely
odtivodnéni Gcasti tGcastnice fizeni podavajici kasaéni opravny
prostiedek na kartelové dohodé opird hlavné o rukou psané
pozndmky jediného svédka a zddost o shovivavost, aniZ se
zabyvd také tvrzenim ddastnice fizeni podavajici kasacni
opravny prostfedek ohledné téchto dokumenté. Ucastnice Fizenf
podavajici kasa¢ni opravny prostfedek spravnost téchto doku-
mentl (svédek se neticastnil némeckych setkdni a nemd Zddné
znalosti némciny) vyslovné zpochybnila.

Tribundl mél podle ni nafidit dokazovani ohledné spravnosti
pozndmek svédka a 7zddosti o shovivavost. Tribundl tim, Ze
pouzil tyto poznimky a Zziddost o shovivavost jako dikazy,
aniz ovéfil jejich spravnost, porusuje zdsady provadéni dikazi.

Napadeny rozsudek porusuje ¢l. 81 odst. 1 v rozsahu, v némz
Tribundl konstatoval, Ze dcastnice fizeni poddvajici kasacni
opravny prostiedek se dne 30. dubna 1999 zicastnila setkdni
Lprotisoutézni povahy“. Napadeny rozsudek mimoto porusuje
¢l. 23 odst. 1 nafizeni ¢ 1/2003 v rozsahu, v némz Gcast na
tomto setkdni byla zohlednéna pifi vyméfeni vyse pokuty.
Tribundl k tomuto setkdni pouze konstatuje, ze dikaz ukazuje
,Spise” na protisoutézni tcel nez soutézni tcel. Tribundl tak

porusuje kritérium provadéni dikazi, které sdm stanovil, jez
vyzaduje jisty a nepochybny dikaz o poruseni.

Konstatovani protisoutéZni povahy setkdni konaného dne 30.
dubna 1999 md podle ni vliv na vysi uloZené pokuty. Zahrnuti
tohoto setkdni slouzi jako diikaz o Gcasti ticastnice fizeni poda-
vajic kasacni opravny prostiedek na kartelové dohodé s tlako-
vymi tvarovkami. Obrat dcastnice fizeni podavajici kasacni
opravny prostiedek u tlakovych tvarovek je tak v rdmci stano-
veni vychozi ¢astky pro vyméfeni pokuty jedendctkrat vyssi.

S ohledem na zahrnuti obratii s tlakovymi tvarovkami navic
rozsudek, podle dcastnice F{zeni podavajici kasa¢ni opravny
prostiedek, vykazuje nedostatek odtivodnéni a je v rozporu s
pravidly logiky. UloZeni pokuty prevySujici 50 milion eur v
bodu 85 napadeného rozsudku nakonec spocivd pouze na dvou
setkdnich, jejichz vztah k tlakovym tvarovkdm je popsdn pouze
ve dvou Castech vét, aniZ bylo provedeno jakékoli posouzeni
dikazti. Tribundl déle predpoklddd, ze ticastnice Fzeni podiva-
jici kasa¢ni opravny prostfedek se tcastnila kartelovych dohod
ohledné tlakovych tvarovek béhem jedndni konaného dne 30.
dubna 1999, ackoli Tribundl soucasné konstatuje, Ze jesté do
¢ervence 2000 se mezi soutéziteli vedla debata, zda tlakové
tvarovky (v jejichz pfipadé md dcastnice Fzeni podavajici
kasa¢ni opravny prostfedek monopolni postaveni) maji byt
vibec pfedmétem kartelové dohody.

Nakonec napadeny rozsudek poruSuje zdsadu proporcionality.
Komise uplatiluje — se souhlasem Tribundlu — Pokyny pro
vypocet pokut ndsledovné: nejprve se stanovi vychozi cdstka,
a pfitom se zohledni obraty s tlakovymi tvarovkami, ackoli
tlakové tvarovky mohly byt — také v souladu s konstatovanim
Tribundlu — pfedmétem kartelové dohody pouze v letech 2000
a 2001. Poté se vychozi ¢astka zvysi na zakladé celkové pred-
poklddané doby ucasti Ucastnice Fzeni podavajici kasacni
opravny prostiedek na kartelové dohodé (devét let a tii mésice)
0 90 %. Vzhledem k tomu, Ze obraty s tlakovymi tvarovkami
byly pii stanoveni vyse pokuty zohlednény pro celé obdobi, a
nikoli pouze pro obdobi nanejvyse v délce posledniho roku a
¢tvrt, je tak stanoveni vySe pokuty v rozporu se zdsadou
proporcionality.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 6. Cervna 2011

Radou Evropské unie proti rozsudku Tribundlu (tfetiho

sendtu) vydanému dne 22. bfezna 2011 ve véci T-233/09,
Access Info Europe v. Rada Evropské unie

(Véc C-280/11 P)
(2011/C 238/11)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Rada
Evropské unie (zdstupci: G. Maganza, B. Driesse, Cs. Fekete,
zmocnénci)
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Dalsi dcastnici Fizeni: Access Info Europe, Reckd republika,
Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska

Ndvrhovd Zziddni dcastnice Fizeni podavajici kasani
opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostiedek navrhuje,
aby Soudni dvur:

— zrusil sporny rozsudek, jimz Tribundl zrusil rozhodnuti
Rady, kterym se odmitd piistup vefejnosti k pozadovanému
dokumentu;

— vydal koneény rozsudek v bodech, které jsou predmétem
tohoto kasacniho opravného prostredku; a

— ulozil zalobci ve véci T-233/09 ndhradu ndkladd fizeni z
pavodniho i tohoto fizen.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Uvodem by Rada rida piipomnéla, ze k pfijeti sporného
rozhodnuti dne 26. Gnora 2009 doslo pfed vstupem Lisabonské
smlouvy v platnost, tedy pfed 1. prosincem 2009. Vzhledem k
tomu se na fizeni o tomto kasaénim opravném prostiedku
pouzije smluvni rdmec stanoveny Smlouvou o Evropské unii a
Smlouvou o zaloZeni Evropského spolecenstvi predchdzejici
vstupu v platnost Lisabonské smlouvy.

Rada zaprvé zdvofile konstatuje, Ze se Tribundl p#i vykladu a
uplatiiovani vyjimky zakotvené ve ¢l. 4 odst. 3 prvnim podod-
stavci nafizeni ¢. 1049/2001 (') dopustil nespravného pravniho
posouzeni, jelikoz jeho zdvéry nejsou sourodé s pouzitelnymi
smluvnimi ustanovenimi a zejména piehlizeji meze Smlouvou
stanovené a v sekunddrnim pravu se odraZejici zdsady Sirstho
piistupu k legislativni ¢innosti orgdnii z divodu ochrany d¢in-
nosti rozhodovani organ.

Zadruhé Rada tvrdi, Ze odtvodnéni Tribundlu neni sourodé s
judikaturou Soudniho dvora, kterd umoziluje, aby se orgdn
opiral o obecné tvahy.

Zatfet{ Rada tvrdi, Ze Tribundl se dopustil nesprdvného prav-
niho posouzeni, kdyz za ucelem pfezkumu divodt udanych
Radou k odtvodnéni toho, pro¢ se dovoldvd vyjimky stanovené
ve ¢l. 4 odst. 3 prvnim pododstavci tohoto nafizeni na projed-
ndvany piipad uplatnil ,dostate¢ny pravni a skutkovy standard*.
Pi svém posouzeni se Tribundl dopustil nespravnych pravnich
posouzeni, kdyz vyzadoval prokdzani negativntho vlivu na
rozhodovaci proces, piehlédl vyznam raného stidia rozhodo-
vani pro posouzeni dopadi plného zpfistupnéni a nezohlednil
citlivost pozadovaného dokumentu.

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne
30. kvétna 2001 o pristupu vefejnosti k dokumentiim Evropského
parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03,
s. 331)

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Varhoven
administrativen sad (Bulharsko) dne 8. ¢ervna 2011 — EMS
Bulgaria TRANSPORT OOD v. Direktor na Direkcia
,ObzZalvane i upravlenie na izpalnenieto“, grad Plovdiv
pri Centralno upravlenie na Nacionalnata agencia za
prihodite (feditel feditelstvi ,,Odvolaci agenda a spriva
vykonu“ Plovdiv u dstfedni spravy Nirodni agentury pro

pfijmy)
(Véc C-284/11)
(2011/C 238/12)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Varhoven administrativen sad

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyné: EMS Bulgaria TRANSPORT OOD

Zalovany: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na
izpalnenieto®, grad Plovdiv pri Tsentralno upravlenie na Natsi-
onalnata agentsia za prihodite (feditel feditelstvi ,Odvolaci
agenda a sprava vykonu“ Plovdiv u dstfedni spravy Narodni

agentury pro piijmy)

Predbézné otizky

1) Maji byt ¢l. 179 odst. 1, ¢lanky 180 a 273 smérnice Rady
2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném
systému dané z pfidané hodnoty (1), jakoz i zdsada efektivity
v oblasti nepfimych dani, kterou se zabyval Soudni dvar v
rozsudku ze dne 8. kvétna 2008, Ecotrade (C-95/07 a
C-96/07), vykladany v tom smyslu, Ze pfipoustéji, aby
takova prekluzivni lhiita, jako je prekluzivni lhiita stanovend
v projedndvané véci v ¢l. 72 odst. 1 zékona o dani z ptidané
hodnoty (ve znéni z roku 2008), byla § 18 pfechodnych a
zavérecnych ustanoveni zdkona, kterym se méni a dopliiuje
zakon o dani z pfidané hodnoty, prodlouzena do konce
dubna 2009 pouze pro pofizovatele zbozi, kterym vznikla
dafiové povinnost pred 1. lednem 2009, a to s ohledem na
okolnosti sporu v ptivodnim fizeni, zejména na

— skutecnost, Ze vnitrostatni pravni predpisy vyZzaduji, aby
se osoba, kterd uskutecnila pofizeni uvnitt Spolecenstvi a
neni registrovina podle zdkona o dani z pfidané
hodnoty, dobrovolné registrovala, ackoli nespliuje
podminky povinné registrace, kterd je podminkou pro
uplatnéni naroku na odpocet dané z pridané hodnoty;

— novou pravni Gpravu cldnku 73a zdkona o dani z
pfidané hodnoty (v platnosti ode dne 1. ledna 2009),
podle které je tfeba pfiznat ndrok na odpocet dané z
pfidané hodnoty nezévisle na tom, zda byla dodrzena
lhata podle ¢l. 72 odst. 1 zdkona o dani z pfidané
hodnoty, jestlize vznikla dafiovd povinnost pofizovateli
zbozi, a pokud dodani nebylo zatajeno a v ucetnictvi
jsou obsazeny tdaje o tomto doddni;



