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Ufedni véstnik Evropské unie

C 160/13

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Riigikohus (Estonskd republika) dne 25. bfezna 2011 —
AS Pimix, v likvidaci v. Maksu- ja Tolliameti Lduna
maksu- ja  tollikeskus, Ministerstvo  zemédélstvi
(Pollumajandusministeerium)

(Véc C-146/11)
(2011/C 160/15)

Jednaci jazyk: estonstina

Predkladajici soud
Riigikohus

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné a ticastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: AS
Pimix, (v likvidaci)

Zalovani a odpiirci v Fizeni o kasacnim opravném prostredku: Maksu
ja Tolliameti Louna maksu ja tollikeskus; Ministerstvo zemédél-
stvi (Pdllumajandusministeerium)

Predbéziné otizky

1) M4 byt cldnek 288 Smlouvy o fungovini Evropské unie ve
spojeni s ¢lankem 58 Aktu o podminkich pfistoupeni s
pfihlédnutim k judikatufe Soudniho dvora (rozsudky ze
dne 11. prosince 2007, Skoma-Lux, C-161/06, Sb. rozh.
s. [-10841, ze dne 4. ¢ervna 2009, Balbiino, C-560/07,
Sb. rozh. s. [-4447 a ze dne 29. fijna 2009, Rakvere Liha-
kombinaat, C-140/08, Sb. rozh. s. I-10533), vykladdn v tom
smyslu, Ze po jednotlivci Ize vyzadovat splnéni povinnosti
vyplyvajici z nafizeni Komise (ES) ¢. 1972/2003 ze dne
10. listopadu 2003 (1),

a) i bez ohledu na to, Ze uvedené nafizen{ nebylo k
1. kvétnu 2004 vyhldseno v Utednim véstniku Evropské
unie v estonském jazyce

b) a zdkonodirce piislusného clenského stitu ve vnitros-
titnim pravnim aktu znovu nedefinoval pojem zemé-
délské produkty, ktery je vymezen v nafizeni, nybrz se
omezil na odkaz na ¢l. 4 odst. 5 uvedeného nafizeni, jez
nebylo fadné zvefejnéno,

) jestlize jednotlivec mezitim povinnost vyplyvajici z
tohoto nafizen{ splnil (pfiznal zdsoby podle spravného
kédu zbozi) a tuto povinnost nenapadl

d) a poplatek mu byl pfislusnym orgdnem ¢lenského statu
vyméfen k okamziku, k némuz nafizeni ¢. 1972/2003
jiz bylo v estonském jazyce vyhliseno v Utednim vést-
niku Evropské unie?

2) Lze z ¢lanku 58 Aktu o podminkach pfistoupeni ve spojeni
s €l. 297 odst. 1 Smlouvy o fungovani Evropské unie, jakoz

i ve spojeni s tietim bodem odtvodnéni a ¢ldnkem 4 nafi-
zeni Komise (ES) ¢. 1972/2003 ze dne 10. listopadu 2003
vyvodit, Ze clensky stit mize od jednotlivce pozadovat
poplatek z  pfebyte¢nych  zdsob, pokud nafizeni
¢. 1972/2003 nebylo k 1. kvétnu 2004 vyhldSeno v
Utednim véstniku Evropské unie v estonském jazyce, toto
nafizeni vSak v okamziku, kdy pfislusny orgdn clenského
stdtu pozdéji poplatek vyméfil, jiz bylo v estonském jazyce
vyhldseno v Ufednim véstniku Evropské unie?

() Nafizeni Komise (ES) €. 1972/2003 ze dne 10. listopadu 2003 o

pfechodnych opatfenich, kterd maji byt pfijata, pokud jde o obchod
se zemédélskymi produkty v dasledku pfistoupeni Ceské republiky,
Estonska, Kypru, Lotysska, Litvy, Madarska, Malty, Polska, Slovinska
a Slovenska (UF. vést. L 293, s. 3; Zvl. vyd. 03/40, s. 474).

Zaloba podand dne 28. biezna 2011 — Evropskd komise
v. Belgické kréalovstvi

(Véc C-150/11)
(2011/C 160/16)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: O. Beynet a A. Marghelis,
zZmocnénci)

Zalované: Belgické kralovstvi

Névrhovd zdddni Zalobkyné

— urdit, ze Belgické krélovstvi tim, Ze pro technickou kontrolu
pfed registraci vozidla registrovaného pfedtim v jiném ¢len-
ském stdté kromé piedlozeni osvédéeni o registraci vyzaduje
i predlozeni osvéd¢eni o shodg, a tim, Ze pro vozidla regis-
trovand predtim v jiném clenském stdté stanovi technickou
kontrolu pfed jejich registraci, aniz zohlednuje vysledky
technické kontroly provedené v jiném ¢lenském staté, nespl-
nilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji ze smérnice Rady
1999/37[ES ze dne 29. dubna 1999 o registra¢nich dokla-
dech vozidel (') a ¢lanku 34 Smlouvy o fungovani Evropské
unie;

— ulozit Belgickému krédlovstvi ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby Komise predklddd dva zalobni divody,
které vychdzeji z poruseni ¢lanku 34 Smlouvy o fungovéani
Evropské unie a smérnice 1999/37/ES wvnitrostdtni prdvni
upravou, kterd vyzaduje predloZeni osvédéeni o shodé pied
registraci vozidla registrovaného pfedtim v jiném clenském
stit¢ a ddle odmitd zohlednit vysledky technické kontroly
provedené predtim v tomto ¢lenském staté.



