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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (osmého senatu)

15. listopadu 2012*

»Spolecny celni sazebnik — Sazebni zarazeni zbozi — Kombinovand nomenklatura — Kombinovana
lana ,Taifun’ vyrobend v Rusku, jez sestavaji z polypropylenu a ocelového dratu — Obloukové svorky ve
tvaru U se zakulacenymi konci spojenymi cepy — Antidumpingové clo z dovozu nékterych Zeleznych
[nebo] ocelovych lan a kabeli pochazejicich z Ceské republiky, Ruska, Thajska a Turecka“

Ve véci C-558/11,

jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Augstakas tiesas Senats (Lotyssko) ze dne 21. fijna 2011, doslym Soudnimu dvoru dne
7. listopadu 2011, v fizeni

SIA Kurcums Metal

proti

Valsts ienémumu dienests,

SOUDNI DVUR (osmy senat),

ve slozeni L. Bay Larsen, vykonavajici funkci predsedy osmého sendtu, A. Prechal (zpravodajka)
a E. Jarasitunas, soudci,

generalni advokatka: V. Trstenjak,

vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,

s prihlédnutim k pisemné Casti fizeni,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za SIA Kurcums Metal I. Faksou, advokate,

— za lotysskou vladu I. KalninSem a I. Nesterovou, jako zmocnénci,
— za Evropskou komisi L. Bouyon a A. Saukou, jako zmocnénci,

s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generdlni advokatky, rozhodnout véc bez
stanoviska,

vydava tento

* Jednaci jazyk: lotystina.
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Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otazce se tykd vykladu kombinované nomenklatury, kterd je uvedena
v priloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. ¢ervence 1987 o celni a statistické nomenklature
a o spole¢ném celnim sazebniku (Uf. vést. L 256, s. 1; Zvl. vyd. 02/02, s. 382), ve znéni naiizeni Komise
(ES) ¢. 1549/2006 ze dne 17. ffjna 2006 (Uf. vést. L301, s. 1, ddle jen ,KN*“), zejména podpolozek
5607 49 11, 7312 10 98 a 7317 00 90 KN a vseobecného pravidla pro vyklad kombinované
nomenklatury 3 b), jakoz i ¢lanku 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 1601/2001 ze dne 2. srpna 2001 o uloZeni
kone¢ného antidumpingového cla z dovozu nékterych zeleznych [nebo] ocelovych lan a kabela
pochazejicich z Ceské republiky, Ruska, Thajska a Turecka a o kone¢ném vybéru ulozeného
prozatimniho cla (OF. vést. L211, s. 1; Zvl. vyd. 11/38, s. 62).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi SIA Kurcums Metal (dédle jen ,Kurcums Metal®)
a Valsts ienémumu dienests (loty$skd danova sprava, dale jen ,VID®) ve véci zaplaceni konec¢ného
antidumpingového cla, dovozniho cla a dané z pridané hodnoty v souvislosti s dovozem lan
a obloukovych svorek z Ruska.

Pravni ramec

Sazebni zarazeni zboZi

Prvni ¢ast KN obsahuje soubor uvodnich ustanoveni. V této casti, v rdmci prvni hlavy vénované
véeobecnym pravidlim, oddil A, nadepsany , Vseobecnd pravidla pro vyklad [KN]*, uvadi:

»Zarazeni zbozi do [KN] se fidi témito zdsadami:

[]

3. Zboii, které lze podle pravidla 2 b) nebo z jinych davodi zaradit prima facie do dvou nebo vice
Cisel, se zarazuje takto:

a) cislo, které obsahuje nejspecifictéjsi popis ma prednost pred cisly s obecnéj$im popisem.
Jestlize se vsak kazdé ze dvou nebo vice cisel vztahuje pouze na ¢ast materidli nebo latek
obsazenych ve smiSeném nebo sloZzeném zbozi nebo pouze na ¢ast polozek soupravy (sady)
v baleni pro drobny prodej, povazuji se tato Cisla za stejné specifickd ve vztahu k tomuto
zbozi, i kdyz jedno z nich obsahuje tplnéjsi nebo presnéjsi popis zbozi;

b) smési, zbozi slozené z riznych materidlG nebo zhotovené z rtznych komponenti a zbozi
v soupravach (saddch) v baleni pro drobny prodej, které nelze zaradit podle pravidla 3 a), se
zaradi podle materidlu nebo komponentu, ktery jim dava podstatné rysy, je-li mozno takovy
material nebo komponent urcit;

c) zbozi, které nelze zaradit podle pravidel 3 a) ani 3 b), se zaradi do posledniho z cisel, ktera
podle poradi prichdzeji stejnou mérou v tvahu.

[..]*

Ve své druhé ¢asti, nadepsané ,,Celni sazebnik®, KN uvadi mimo jiné ¢isla 5607, 7312, polozku 7317 00
a cislo 7326.
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5 Kombinovand nomenklatura v pripadé ¢isla 5607 stanovi:

»5607 Motouzy, $nury, provazy a lana, téZ splétané nebo oplétané, téZ impregnované,
povrstvené, potazené nebo opldsténé pryzi nebo plasty:

(]

- Z polyethylenu nebo polypropylenu:

[...]

5607 49 - - Ostatni:
- - - O délkové hmotnosti vyssi nez
50000 decitex (5 g/m):
5607 49 11 - - - - Splétané nebo
oplétané”
6 Kombinovand nomenklatura v pripadé cisla 7312 uvadi:
#7312 Splétand lanka, lana, kabely, splétané pasy, smycky a podobné vyrobky, ze Zeleza nebo
oceli, elektricky neizolované:
7312 10 - Splétand lanka, lana a kabely:
73121020 |- - Z nerezavéjici oceli

- - Ostatni, jejichz nejvétsi rozmér pri¢ného prafezu:

- - - PrevySuje 3 mm:

_ — - - Lana a kabely (v¢etné
uzavienych lan):

[...]

7312 1098 | - - - - - Ostatni”

7 Kombinovand nomenklatura v pripadé polozky 7317 00 uvadi:

,7317 00 Hrebiky, cvocky, napinacky, vinité hebiky, skoby, svorky a sponky (jiné nez
¢isla 8305) a podobné vyrobky, ze zZeleza nebo oceli, téz s hlavi¢kou z jiného
materidlu, avSak kromé vyrobki s hlavickou z médi:

]

- Ostatni:

]

7317 00 90 - - Ostatni”

s  Kombinovand nomenklatura v pripadé ¢isla 7326 stanovi:

27326 Ostatni vyrobky ze zeleza nebo oceli:

[...]
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7326 90 Ostatni:

]

- - Ostatni vyrobky ze zeleza nebo oceli:

[.]

7326 90 98 - - - Ostatni”

Bod VIII vysvétlivky k celosvétovému harmonizovanému systému popisu a ¢iselného oznacovani zbozi
(déle jen ,HS®) tykajici se vSeobecného pravidla 3 b) uvadi, ze ,faktor, ktery urcuje podstatny charakter,
se lisi podle druhu zbozi. Mize napfiklad vychdzet z povahy zdkladniho materidlu nebo slozek, z nichz
sestava, z jejich objemu, mnozstvi, vdhy nebo jejich hodnoty, z vyznamu jednoho ze zakladnich
materidlt pro uziti zbozi“.

Vysvétlivka k HS tykajici se ¢isla 7317 uvadi:

»,Do tohoto ¢isla patfi:

A) Hrebiky, cvocky a podobné vyrobky vseho druhu vyrobené predevsim nasledujicimi zpisoby:
[...]

B) Ruzné zvlastni hrebiky a cvocky, jako jsou:

[...]“ (neoficidlni preklad)

Antidumpingovd prdvni tiprava
Cléanek 1 odst. 1 nafizeni ¢. 1601/2001 stanovi:

»,Uklada se kone¢né antidumpingové clo z dovozu zeleznych a ocelovych lan a kabell, vcetné
uzavienych lan, [...], ne vSak z nerezavéjici oceli, s nejvétsim rozmérem pri¢ného prifezu vétsim nez 3
mm, téZz s pripojenymi tvarovkami, kédd KN [ve znéni vyplyvajicim z nafizeni Komise (ES)
¢. 2263/2000 ze dne 13. fijna 2000, kterym se méni priloha I nafizeni ¢. 2658/87 (Ut. vést. L 264, s. 1;
Zvl. vyd. 11/34, s. 170),] 7312 10 82, 7312 10 84, 7312 10 86, 7312 10 88 a 7312 10 99, pochazejicich
z Ceské republiky, Ruska, Thajska a Turecka.”

Lotysské verze narizeni ¢. 1601/2001 byla zvefejnéna ve Zvlastnim vydéani Ufedniho véstniku Evropské
unie v loty$ském jazyce ve svazku 38 kapitole 11, s. 62. V této jazykové verzi neni
podpolozka 7312 10 99 KN uvedena v ¢l. 1 odst. 1 tohoto nafizeni.

Podpolozka 7312 10 99 KN, ve znéni vyplyvajicim z nafizeni ¢. 2263/2000, odpovida podpolozce
7312 10 98 KN, jak vyplyva z nafizeni ¢. 1549/2006.

Spor v ptavodnim fizeni a predbézné otazky
Z predkladaciho rozhodnuti vyplyva, ze spole¢nost Kurcums Metal dovezla v roce 2007 z Ruska do

Lotysska zbozi deklarované jako lana ve smyslu podpolozky 5607 49 11 KN a obloukové svorky pro
lana ve smyslu podpolozky 7317 00 90 KN za tcelem jejich uvedeni do volného obéhu.
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Lana dovezend spolecnosti Kurcums Metal jsou lana ,Taifun“ vyrobenda v Rusku z kombinovanych
materidld, jejichz jadro, které je ovinuto pozinkovanym ocelovym dritem s primérem do 1 mm, je
z polypropylenu. Jadro je ovinuto Sesti vldkny, jejichz stfed je z polypropylenu; je pritom ovinut
pozinkovanym ocelovym dratem s primérem do 1 mm a Sesti vrstvenymi vldkny. Tato lana jsou
izolovand materidlem z polypropylenu a mohou mit primeér od 10 do 30 mm. Jsou urcena k vyrobé
rybarského nédcini, konkrétné nevodda.

Obloukové svorky pro lana dovazené spolec¢nosti Kurcums Metal maji tvar svorek se zakulacenymi
konci, jez jsou spojeny Cepem, ktery lze prisroubovat.

Pii kontrole méla VID na zdkladé vseobecného pravidla pro vyklad KN 3 b) za to, Ze dotCend lana
spadaji do podpolozky 7312 10 98 KN, nebot i presto, ze sestavaji z nékolika materidl(, a sice z oceli
a polypropylenu, jejich podstatné rysy, tedy pevnost a hmotnost, jim jsou dany oceli. Ulohou
syntetického textilnitho materidlu je podle VID pouze chranit rybaiské sité pred poskozenim, snizit
opotfebeni a zvysit odolnost.

Co se tyce dotcenych obloukovych svorek, podle VID spadaji do podpolozky 7326 90 98 KN, jelikoz
nemaji hroty ani $picky a nemaji vlastnosti ,svorek”.

Na zékladé rozhodnuti VID ze dne 25. inora 2008 musela spole¢nost Kurcums Metal zaplatit kone¢né
antidumpingové clo, dovozni clo a dan z pridané hodnoty a tyto cla a dan byly navySeny o uroky
z prodleni a pokutu.

Spole¢nost Kurcums Metal podala zalobu na zruseni uvedeného rozhodnuti a tvrdila, Ze dotcena lana
je tfeba povazovat za elektricky izolované vyrobky a za lana, nebot kombinované lano ,Taifun“ se
pouziva na vyrobu rybarského ndcini, a sice nevodd, pficemz pouzity synteticky materidl urcuje jeho
zakladni charakter. Co se tyce dotcenych obloukovych svorek, musi byt podle ni povazoviny za
obloukové svorky pro lana, nebot podpolozka 7317 00 90 KN poskytuje presnéjsi popis doty¢nych
vyrobka.

Zaloba spole¢nosti Kurcums Metal byla zamitnuta v fizeni v prvnim stupni i v odvolacim fizeni.
Administrativa apgabaltiesa (krajsky spravni soud) ve svém rozsudku ze dne 27. prosince 2010 zejména
rozhodl, Ze argumenty ucastnikt fizeni ohledné ryst dotcenych lan nejsou natolik presvédcivé, aby
mohly byt urceny podstatné vlastnosti téchto vyrobkd, takze tato lana musi byt tudiz podle
véeobecného pravidla pro vyklad KN 3 c) zarazena do posledniho z cisel KN, kterd podle poradi
prichdzeji stejnou mérou v Gvahu, to znamend do cisla 7312 KN. Pokud jde o dotcené obloukové
svorky, tento soud rozhodl, Ze tyto obloukové svorky nemaji vlastnosti svorek a ze vzhledem k tomu, ze
zadné jiné cislo kapitoly 73 KN neuvadi tyto nebo podobné vyrobky, VID je spravné zaradila do
podpolozky 7326 90 98 KN.

Predkladajici soud, k némuz byl proti uvedenému rozsudku podan kasa¢ni opravny prostredek, uvadi,
ze kazda z podpolozek 5607 49 11 a 7312 10 98 KN uvadi nékteré slozky, z nichz sestavaji predmétna
lana, coz je divod, proc je tieba si na zdkladé vSeobecného pravidla pro vyklad KN 3 b) polozit otdzku,
jaky materidl urcuje podstatné vlastnosti doty¢ného vyrobku. Podle predkladajiciho soudu neni ziejmé,
jaké jsou podstatné vlastnosti lana, ani jak musi byt uvedené vlastnosti urceny. VID totiz posoudila
vyznam jednotlivych slozek dotcenych lan a je toho ndzoru, Ze jejich pevnost, jakozto podstatny rys,
zajistuje ocelovy drat, zatimco podle spolecnosti Kurcums Metal jim tuto pevnost proptjcuje
polypropylen.

Predkladajici soud rovnéz poznamendva, ze vezmeme-li v tivahu skute¢nost, Ze dotyény vyrobek je
urcen k rybolovu, konkrétné k uchyceni siti a k vyloveni ryb z vody, znamena to, Ze lano je provazem,
a tedy na zdkladé popisu ¢isla KN miize byt predmétné lano bez dalsiho zarazeno pod kéd 5607 49 11
KN.
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Dalsi skutecnosti, kterd podle predkladajictho soudu vyvolava pochybnosti o tom, zda lze kombinované
lano povazovat za ocelové lano, je to, ze ¢lanek 1 nafizeni ¢. 1601/2001 ukldada antidumpingova cla na
ocelova lana a kabely, jejichZz nejvétsi rozmeér pricného prifezu prevy$uje 3 mm. V projednidvaném
pfipadé je sice bran v tvahu ocelovy drat, ktery je pouzit v kombinovaném lané, jehoz nejvétsi rozmér
pri¢ného prifezu neprevy$uje 1 mm, celé lano vSak maze mit primér od 10 do 30 mm, takze vznikaji
pochybnosti o tom, zda zarazeni kombinovanych lan a kabelt do podpolozky 7312 10 98 KN, jak je
tomu v projedndvané véci, nepredstavuje neprimérené opatfeni na ochranu vnitfniho trhu.

Pokud jde o dotcené obloukové svorky, ma predkladajici soud za to, ze pouziti podpolozky 7326 90 98
KN na tyto vyrobky, které jsou svorkami ve tvaru U, jez maji zakulacené konce a jsou spojeny cepy
a jez slouzi ke spojeni casti lana, neni odivodnéné, jelikoz popis podpolozky 7317 00 90 KN je
dostatecné konkrétni k zarazeni doty¢nych vyrobka do této podpolozky. Skutecnost, Ze tyto vyrobky
nemaji typicky tvar svorky, jejich konce jsou zakulacené, a nikoliv $picaté, a Ze jsou spojeny
priSroubovanym c¢epem, neni rozhodujici, jelikoz tyto svorky splnuji vSechny podstatné funkce
»svorky” a jejich funkci je spojit dvé nebo vice ¢asti.

Vzhledem k tomu, ze Augstakas tiesas Senats mél za to, Ze reSeni sporu, ktery mu byl predlozen,
vyzaduje vyklad unijntho prava, rozhodl se prerusit rizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici
predbézné otazky:

»1) Spadaji lana, jez sestavaji z polypropylenu a ocelového drétu, jak je tomu v projednavané véci,
a priori do podpodpolozky 5607 49 11 [KN]?

2) Je k zarazeni takovych lan, jako jsou lana popsand v projedndvaném pripadé, nezbytné pouzit
[vSeobecné] pravidlo pro vyklad [KN] 3 [..] b) [...]?

3) Pokud vsak kombinovand lana, jez sestavaji z polypropylenu a ocelového dritu a jejichz nejveétsi
rozmér pricného prarezu prevySuje 3mm - jak je tomu v projedndavaném pripadé — patii do
podpolozky 7312 10 98 [KN], spadaji takova lana rovnéz do pusobnosti c¢lanku 1 nafizeni
[¢. 1601/2001]?

4) Spadaji obloukové svorky ve tvaru U, jez maji zakulacené konce spojené cepem, do
podpolozky 7317 00 90 [KN]?“

K predbéznym otazkam

K prvni otdzce

Podstatou prvni otazky predkladajiciho soudu je, zda podpolozka 5607 49 11 KN musi byt vykladana
v tom smyslu, ze takovd lana, jako jsou lana dotCend v pavodnim fizeni, jez sestavaji jak
z polypropylenu, tak z pozinkovanych ocelovych dratt, spadaji jako takova do této podpolozky.

Uvodem je tieba pripomenout, Ze rozhoduje-li Soudni dvir v fizeni o predbéiné otizce ve véci
sazebniho zarazeni, spociva jeho uloha spiSe v tom, Ze vnitrostaitnimu soudu objasni kritéria, jejichz
uplatnéni umozni posledné uvedenému soudu dotc¢ené vyrobky spravné zaradit v KN, nez v tom, aby
zarazeni provedl samotny Soudni dvir, a to tim spiSe Ze k tomu nutné nemd k dispozici vSechny
potfebné udaje. Vnitrostatni soud se tak v kazdém pripadé jevi jako nejpovolanéjsi k provedeni tohoto
zafazeni. Soudni dvir vsak muze vnitrostatnimu soudu v zajmu podéni uzite¢cné odpovédi, v duchu
spoluprace s vnitrostatnimi soudy, poskytnout véechna voditka, kterd povazuje za nezbytna (rozsudek
ze dne 22. prosince 2010, Lecson Elektromobile, C-12/10, Sb. rozh. s. 1-14173, bod 15 a citovana
judikatura).

6 ECLLEU:C:2012:721
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Déle je nutno pripomenout, ze podle ustdlené judikatury je tfeba za tUcelem zajisténi pravni jistoty
a usnadnéni kontrol hledat rozhodujici kritérium pro sazebni zarazeni zbozi obecné v jeho
objektivnich charakteristikich a vlastnostech, jak jsou definoviny znénim c¢isla KN a poznamek
k tfiddm nebo kapitolam (vy$e uvedeny rozsudek Lecson Elektromobile, bod 16 a citovana judikatura).

Vysvétlivky ke KN vypracované Evropskou komisi a vysvétlivky k HS vypracované v rdmci Svétové
celni organizace podstatné prispivaji k vykladu vyznamu jednotlivych sazebnich c¢isel, aniz jsou vsak
pravné zavazné (viz zejména rozsudek ze dne 18. kvétna 2011, Delphi Deutschland, C-423/10,
Sb. rozh. s. 1-4003, bod 24).

Pokud jde o podpolozky KN  dotéené ve véci v  pavodnim  fizeni, tedy
podpolozky 5607 49 11 a 7312 10 98, je tfeba uvést, ze jak vyplyva ze znéni ¢isla 5607 KN a jeho
prislusnych pododdili, podpolozka 5607 49 11 KN se vztahuje na motouzy, $iliry, provazy a lana, téz
splétané nebo oplétané, z polyethylenu nebo polypropylenu.

Dile je tfeba uvést, ze podpolozka 7312 10 98 KN se podle znéni cisla 7312 KN a jeho prislusnych
pododdil vztahuje na lana a kabely (v¢etné uzavienych lan), ze Zeleza nebo oceli, nikoli vsak
z nerezavéjici oceli, jejichz nejvétsi rozmér pricného prirezu prevysuje 3 mm.

Z téchto znéni pritom vyplyva, ze takova lana, jako jsou lana dot¢end v ptivodnim fizeni, nespadaji jako
takova do podpolozky 5607 49 11 KN ani do podpolozky 7312 10 98 KN. Jak totiz vyplyva z popisu
téchto lan v predkladacim rozhodnuti, prevzatého v bodé 15 tohoto rozsudku, tato lana sestavaji jak
z polypropylenu, tak z pozinkovanych ocelovych dratd, pricemz tyto dva materidly jsou
nakombinovany takovym zplisobem, ze spole¢né tvori predmétnd lana. Za téchto podminek nejsou
tato lana jako takova $ntirami, provazy a lany z polypropylenu ani lany a kabely z oceli.

Na prvni otazku je proto tfeba odpovédét, ze podpolozka 5607 49 11 KN musi byt vykladdna v tom
smyslu, Ze takova lana, jako jsou lana dotcend v ptvodnim fizeni, jez sestavaji jak z polypropylenu, tak
z pozinkovanych ocelovych dratd, nespadaji jako takova do této podpolozky.

Ke druhé otdzce

Podstatou druhé otazky predkladajiciho soudu je, zda vseobecné pravidlo pro vyklad KN 3 b) musi byt
vykladano v tom smyslu, Ze sazebni zarazeni takovych lan, jako jsou lana dotéend v plivodnim fizeni,
musi byt provedeno podle tohoto pravidla.

Uvodem je tfeba uvést, Ze na rozdil od tvrzeni spole¢nosti Kurcums Metal se vieobecné pravidlo pro
vyklad KN 3 a) nevztahuje na sazebni zafazeni takovych lan, jako jsou lana dotcend v pavodnim
fizeni. S ohledem na druhou vétu tohoto vseobecného pravidla a na dvody uvedené v bodé 33 tohoto
rozsudku totiz nelze ani jednu z obou podpolozek KN dotc¢enych ve véci v ptivodnim fizeni povazovat
za podpolozku obsahujici nejspecifi¢téjsi popis ve smyslu uvedeného vseobecného pravidla.

Pokud jde o vseobecné pravidlo pro vyklad KN 3 b), je tfeba pripomenout, Ze na zdkladé tohoto
pravidla je pro ucely sazebniho zarazeni urcitého vyrobku nezbytné stanovit, ktery z materiald, z nichz
vyrobek sestava, mu dava jeho zakladni charakter, coz lze provést tak, ze se ovéri, zda by si vyrobek bez
té ¢i oné ze svych ¢asti uchoval, nebo neuchoval své charakteristické vlastnosti (rozsudky ze dne
26. rijna 2005, Turbon International, C-250/05, Sb. rozh. s. I-10531, bod 21 a citovand judikatura, a ze
dne 18. ¢ervna 2009, Kloosterboer Services, C-173/08, Sb. rozh. s. I-5347, bod 31).
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Jak uvadi bod VIII vysvétlivky k HS, kterd se tyka vseobecného pravidla 3 b), faktor, ktery urcuje
zakladni charakter, mutze rovnéz podle druhu vyrobku vychazet napriklad z povahy zakladniho
materidlu nebo slozek, ze kterych sestdvd, jeho objemu, mnozstvi, vdhy nebo hodnoty, nebo muze
vychazet z vyznamu jednoho ze zékladnich materidli pro uziti téchto vyrobka (vyse uvedené rozsudky
Turbon International, bod 22, a Kloosterboer Services, bod 32).

Ze spisu predlozeného Soudnimu dvoru pritom nevyplyva, ze by zdkladni charakter takovym lantim,
jako jsou lana dot¢end v ptavodnim fizeni, ddvaly bud polypropylen, nebo pozinkované ocelové drity.
Neni zejména zjevné, coz vSak musi ovérit predklddajici soud s ohledem na veskeré skutkové
okolnosti, jez mu jsou predlozeny, ze bez jednoho nebo druhého z téchto materidld by si tatdz lana
zachovala vlastnosti, které je charakterizuji jakozto lana urcena k vyrobé rybarského nacini, konkrétné
nevodda.

Jak spravné uvadi lotysskd vldda a Komise, plati, ze pokud zadny z obou materidld, z nichz sestavaji
takova lana, jako jsou lana dot¢end v pivodnim fizeni, nedava sim o sobé témto lantim jejich zdkladni
charakter, je tfeba pouzit k sazebnimu zarazeni uvedenych lan namisto vSeobecného pravidla pro
vyklad KN 3 b) vSeobecné pravidlo pro vyklad KN 3 c). Na zakladé posledné uvedeného pravidla musi
byt tatdz lana zarazena do posledniho z ¢isel KN, ktera podle poradi prichadzeji stejnou mérou v dvahu,
coz je ve véci v ptivodnim fizeni zfejmé podpolozka 7312 10 98 KN.

Nakonec je nutno dodat, Ze je tieba provést sazebni zarazeni lan dotéenych v plivodnim fizeni bez
ohledu na ucinek tohoto zarazeni na pouziti narizeni ¢. 1601/2001 na tato lana. Z ¢lanku 1 tohoto
narizeni totiz vyplyvd, Ze pouziti tohoto narizeni zdvisi na uvedeném zarazeni, nikoliv naopak.

S ohledem na vy$e uvedené je tieba na druhou otdzku odpovédét, zZe véeobecné pravidlo pro vyklad KN
3 b) musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze sazebni zafazeni takovych lan, jako jsou lana dotcena
v plvodnim fizeni, neni namisté provést podle tohoto pravidla, avsak predkladajici soud musi
s ohledem na veskeré skutkové okolnosti, jez jsou mu predlozeny, ovérit, ze zadny z obou materialg,
z nichz tato lana sestdvaji, neddva saim o sobé uvedenym landm jejich zakladni charakter.

Ke treti otdzce

Podstatou treti otazky predkladajictho soudu je, zda ¢lanek 1 nafizeni ¢. 1601/2001 musi byt vykladan
v tom smyslu, Ze patfi-li takovd lana, jako jsou lana dotend v piavodnim fizeni, do
podpolozky 7312 10 98 KN, spadaji do pasobnosti tohoto ustanoveni.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, ze do pusobnosti clanku 1 narizeni ¢. 1601/2001 spadaji
»zelezné a ocelové lana a kabely, vCetné uzavienych lan, [...], ne vSak z nerezavéjici oceli, s nejvétsim
rozmérem pricného priafezu vétsim nez 3 mm, téz s pripojenymi tvarovkami“, které patfi do
podpolozky 7312 10 99 KN, ve znéni vyplyvajicim z nafizeni ¢. 2263/2000, pricemz v okamziku
dovozu dotceného v ptivodnim rizeni tato podpolozka odpovidala podpolozce 7312 10 98 KN.

Z toho plyne, ze jestlize takovd lana, jako jsou lana dotéend v plavodnim fizeni, patii do
podpolozky 7312 10 98 KN, spadaji do pasobnosti ¢lanku 1 nafizeni ¢. 1601/2001.

Spole¢nost Kurcums Metal nicméné tvrdi, ze nafizeni ¢. 1601/2001 ve verzi zveiejnéné v loty$ském
jazyce nestanovi uplatnéni antidumpingového «cla na vyrobek spadajici v roce 2007 do
podpolozky 7312 10 98 KN. Spole¢nost Kurcums Metal s odkazem na rozsudek ze dne 11. prosince
2007, Skoma-Lux (C-161/06, Sb. rozh. s. -10841, bod 51), tvrdi, ze Akt o podminkich pfistoupeni
Ceské republiky, Estonské republiky, Kyperské republiky, Loty$ské republiky, Litevské republiky,
Madarské republiky, Republiky Malta, Polské republiky, Republiky Slovinsko a Slovenské republiky
a o tpravach smluv, na nichz je zalozena Evropska unie (Uf. vést. 2003, L 236, s. 33), brani tomu, aby
povinnosti obsazené v unijni pravni Gpravé, kterd nebyla zveiejnéna v Urednim véstniku Evropské unie
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v jazyce nového clenského statu, ackoliv je tento jazyk jednim z ufednich jazykd Unie, mohly byt
uloZeny jednotliveim v tomto staté, a to i kdyz se tyto osoby mohly s touto pravni Upravou seznamit
jinymi zptisoby.

Spole¢nost Kurcums Metal nicméné nepoukazuje na problém spocivajici v nezvefejnéni narizeni
¢ 1601/2001 v Utednim véstniku Evropské unie, jenz bylo zvefejnéno i v lotysském jazyce, ale na
problém spocivajici v rozdilech mezi loty$skou verzi clanku 1 tohoto narizeni a ostatnimi jazykovymi
verzemi téhoz ustanoveni, které na rozdil od lotysské verze vsechny uvadi podpolozku 7312 10 99 KN,
ve znéni vyplyvajicim z narizeni ¢. 2263/2000.

Podle ustdlené judikatury v tomto ohledu plati, ze formulace pouzitd v jedné z jazykovych verzi
ustanoveni unijnitho prava nemuze slouzit jako jediny zdklad pro vyklad tohoto ustanoveni ani ji
nemuze byt v tomto ohledu pfizndna prednostni povaha vzhledem k jinym jazykovym verzim. Takovy
pfistup by byl neslucitelny s pozadavkem jednotného pouziti unijniho prava. V pripadé rozdild mezi
riznymi jazykovymi verzemi tak musi byt dotcené ustanoveni vykladdno podle celkové systematiky
a Uclelu pravni Gpravy, jejiz Cast tvori (viz zejména rozsudek ze dne 3. brezna 2011, Komise v.
Nizozemsko, C-41/09, Sb. rozh. I-831, bod 44 a citovand judikatura).

Clanek 1 nafizen{ ¢. 1601/2001 piitom neuvadi pouze nékteré podpolozky KN, ve znéni vyplyvajicim
z narizeni ¢. 2263/2000, ale obsahuje rovnéz popis vyrobku spadajictho do jeho ptisobnosti. Jak
vyplyva z bodi 32 a 44 tohoto rozsudku, tento vyrobek je stejny jako lano, na néz se vztahuje
podpolozka 7312 10 98 KN.

S ohledem na obecnou systematiku ¢lanku 1 narizeni ¢. 1601/2001 samotnd skute¢nost, ze v loty$ské
verzi uvedeného ustanoveni neni odkdzano na podpolozku 7312 10 99 KN ve znéni vyplyvajicim
z narizeni ¢. 2263/2000, coz je zjevné redakcni chybou, neumoziuje za téchto podminek vykladat toto
ustanoveni tak, ze ze své ptusobnosti vylucuje dovoz takovych lan, jako jsou lana dotcend v ptivodnim
fizeni, z Ruska do Lotys$ska, pokud tato lana patfi do podpolozky 7312 10 98 KN.

S ohledem na vy$e uvedené je tieba na treti otdzku odpoveédét, ze ¢lanek 1 narizeni ¢. 1601/2001 musi
byt vykladdn v tom smyslu, ze patfi-li takova lana, jako jsou lana dot¢end v plvodnim fizeni, do
podpolozky 7312 10 98 KN, spadaji do pasobnosti tohoto ustanoveni.

Ke ctvrté otdzce

Podstatou ctvrté otazky predkladajiciho soudu je, zda podpolozka 7317 00 90 KN musi byt vykladana
v tom smyslu, Ze takové obloukové svorky ve tvaru U, jez maji zakulacené konce spojené cepem, jako
jsou obloukové svorky dotc¢ené v ptivodnim fizeni, spadaji do této podpolozky.

V tomto ohledu je tfeba uvést, ze podpolozka 7317 00 90 KN se podle znéni polozky 7317 00 KN
vztahuje na hrebiky, cvocky, napinacky, vlnité hrebiky, skoby, svorky a sponky a podobné vyrobky, ze
zeleza nebo oceli.

Jak vsak spravné poznamenava loty$ska vlada a Komise, takové vyrobky maji Spicaté konce, jak
potvrzuje i vysvétlivka k HS tykajici se ¢isla 7317, ktera s odkazem na hrebiky, cvocky a podobné
vyrobky vseho druhu, jakoz i na zvlastni hrebiky a cvocky, vyjmenovava vyrobky, které maji ze své
povahy $picaté konce. Tak tomu neni v pripadé takovych obloukovych svorek ve tvaru U, jez maji
zakulacené konce spojené Cepem, jako jsou obloukové svorky dotc¢ené v ptivodnim fizeni.

Na c¢tvrtou otazku je proto tieba odpovédét, ze podpolozka 7317 00 90 KN musi byt vykladana v tom

smyslu, ze takové obloukové svorky ve tvaru U, jez maji zakulacené konce spojené cepem, jako jsou
obloukové svorky dotc¢ené v piivodnim fizeni, nespadaji do této podpolozky.
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K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych Gcastnikd fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divoda Soudni dvir (osmy sendt) rozhodl takto:

1)

2)

3)

4)

Podpolozka 5607 49 11 kombinované nomenklatury, ktera je uvedena v priloze I narizeni
Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. cervence 1987 o celni a statistické nomenklature
a o spolecném celnim sazebniku, ve znéni narizeni Komise (ES) ¢. 1549/2006 ze dne
17. rijna 2006, musi byt vykladana v tom smyslu, ze takova lana, jako jsou lana dotcena
v pavodnim fizeni, jez sestavaji jak z polypropylenu, tak z pozinkovanych ocelovych dratda,
nespadaji jako takova do této podpolozky.

Vseobecné pravidlo pro vyklad kombinované nomenklatury 3 b), ktera je uvedena
v priloze I nafizeni ¢. 2658/87, ve znéni narizeni ¢. 1549/2006, musi byt vykladano v tom
smyslu, Ze sazebni zarazeni takovych lan, jako jsou lana dotc¢ena v ptvodnim rizeni, neni
namisté provést podle tohoto pravidla, avsak predkladajici soud musi s ohledem na veskeré
skutkové okolnosti, jez jsou mu predlozeny, ovérit, ze zadny z obou materialii, z nichz tato
lana sestavaji, nedava sam o sobé uvedenym lanam jejich ziakladni charakter.

Clinek 1 naiizeni Rady (ES) ¢. 1601/2001 ze dne 2. srpna 2001 o ulozeni konecného
antidumpingového cla z dovozu nékterych zeleznych [nebo] ocelovych lan a kabela
pochazejicich z Ceské republiky, Ruska, Thajska a Turecka a o kone¢ném vybéru ulozeného
prozatimniho cla musi byt vykladan v tom smyslu, Ze patri-li takova lana, jako jsou lana
dotcena v puvodnim rizeni, do podpolozky 7312 10 98 kombinované nomenklatury, ktera je
uvedena v priloze 1 narizeni ¢. 2658/87, ve znéni narizeni ¢. 1549/2006, spadaji do
pusobnosti tohoto ustanoveni.

Podpolozka 7317 00 90 kombinované nomenklatury, ktera je uvedena v priloze I narizeni
¢. 2658/87, ve znéni narizeni ¢. 1549/2006, musi byt vykladina v tom smyslu, ze takové
obloukové svorky ve tvaru U, jez maji zakulacené konce spojené cepem, jako jsou obloukové
svorky dotcené v pivodnim rizeni, nespadaji do této podpolozky.

Podpisy.
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