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[Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand la Cour de cassation (Belgie)]

,Volny pohyb osob — Clének 39 ES — Stétn{ prisludnik clenského statu hledajici zaméstndni v jiném
Clenském staté — Rovné zachdzeni — Cekaci prispévky mladym lidem hledajicim své prvni
zaméstnani — Poskytnuti davky podminéné studiem v hostitelském staté v trvani nejméné Sesti let”

Shrnuti — rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 25. fijna 2012

1. Volny pohyb osob — Pracovnici — Rovné zachdzeni — Zdkaz diskriminace na zdkladé stdtni
prislusnosti — Cldnek 39 odst. 2 ES — Pouziti tohoto ustanoveni na osoby hledajici zaméstnani

(Cldnky 12 ES a 39 ES)

2. Volny pohyb osob — Pracovnici — Rovné zachdzeni — Cekaci prispévky mladym lidem hledajicim
své prvni zaméstndni — Poskytnuti davky podminéné studiem v hostitelském stdté v trvdani nejméné
Sesti let — Nepripustnost — Oduvodnéni — Neexistence

(Cldnky 18 ES a 39 ES)
1. Viz znéni rozhodnuti.
(viz body 21-28)

2. Clanek 39 ES bréani vnitrostitnimu ustanoveni, které podminuje narok na ¢ekaci piispévky urcené
mladym lidem hledajicim své prvni zaméstnani predchozim nejméné Sestiletym studiem zadatele ve
vzdélavacim zafizeni hostitelského clenského statu, jelikoz takova podminka brani zohlednéni jinych
reprezentativnich skute¢nosti zpusobilych prokazat existenci skute¢né vazby mezi zadatelem
o prispévky a dotéenym zemépisnym trhem prace, a tim padem prekracuje meze toho, co je nezbytné
pro dosazeni cile sledovaného danym ustanovenim, jimz je zajistit existenci takové vazby.

Takova pravni Uprava vaze totiz uvedeny ndrok na podminku, kterd muize byt jednoduseji splnéna
tuzemskymi statnimi prislusniky, takze mize znevyhodnit zejména statni prislusniky jinych ¢lenskych
statd.

Tato pravni Uprava muze byt odidvodnénd jen v pripadé, Ze jejim stanovenim mél vnitrostatni
zdkonoddrce v umyslu se yjistit o existenci skute¢né vazby zadatele o uvedené prispévky na dotéeny
zemépisny trh préce.
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Tak tomu ovSem neni u prdvni Upravy, kterd pro ucely posouzeni, zda takova vazba existuje,
neumoznuje zohlednéni okolnosti, ze Zadatel vyuzil prava volného pohybu, které obcanim Unie
zaruCuje clanek 18 ES, a prestéhoval se do hostitelského clenského stitu, aby tam po uzavieni
manzelstvi se staitnim prislusnikem tohoto stitu zalozil jejich spolecnou domécnost, a ze mél v tomto
staté po urcitou dobu své bydlisté, ani okolnosti, ze byl po urcitou dobu zapsin coby uchaze¢
o zaméstnani u Gradu prace téhoz clenského statu a prokazal, Ze tam skutecné a aktivné hledal
zaméstnani. Tyto rizné okolnosti jsou totiz zpasobilé prokazat existenci takové vazby.

(viz body 31, 33, 40, 46—48, 50, 52 a vyrok)
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