
Žaloba podaná dne 15. září 2010 — Emesa-Trefilería a 
Industrias Galyca v. Komise 

(Věc T-406/10) 

(2010/C 301/87) 

Jednací jazyk: angličtina 

Účastnice řízení 

Žalobkyně: Emesa-Trefilería, SA (Arteixo, Španělsko) a Industrias 
Galyca, SA (Viktoria, Španělsko) (zástupci: A. Creus Carreras a 
A. Valiente Martin, advokáti) 

Žalovaná: Evropská komise 

Návrhové žádání žalobkyň 

— Zrušit napadené rozhodnutí v rozsahu, v jakém se týká 
žalobkyní; 

— podpůrně zrušit nebo snížit pokuty uložené žalobkyním; 

— uložit Komisi náhradu nákladů řízení. 

Žalobní důvody a hlavní argumenty 

Prostřednictvím žaloby se žalobkyně domáhají částečného 
zrušení rozhodnutí Komise K(2010) 4387 konečné, ze dne 
30. června 2010 ve věci COMP/38.344 — Předpínací ocel, 
kterým Komise rozhodla, že žalobkyně spolu s dalšími společ­
nostmi porušily článek 101 SFEU a článek 53 EHP, neboť se 
účastnily pokračující dohody nebo jednání ve vzájemné shodě v 
odvětví předpínací ocele na celoevropské, anebo národní/regi­
onální úrovni. Dále se domáhají zrušení či snížení uložených 
pokut. 

Na podporu žaloby uplatňují tři žalobní důvody. 

Zaprvé tvrdí, že Komise porušila jejich základní právo na 
nestranný soud stanovené v čl. 6 odst. 1 Evropské úmluvy na 
ochranu lidských práv a základních svobod („EÚLP“) a článek 
47 Listiny základních svobod, neboť pokuta byla uložena 
správním orgánem, jenž má zároveň pravomoci vyšetřovací a 
sankční. 

Zadruhé tvrdí, že Komise protiprávně odmítla zaručit žalob­
kyním snížení jejich pokut na základě oznámení o shovívavosti 
z roku 2002 ( 1 ), neboť rozhodnutí se zakládá pouze na důka­
zech od společnosti Emesa. 

Konečně tvrdí, že jim Komise protiprávně odmítla zaručit 
částečnou ochranu podle bodu 23 oznámení o shovívavosti z 

roku 2002, ačkoli společnost Emesa poskytla rozhodující 
důkazy o trvání a závažnosti protiprávního jednání. 

( 1 ) Oznámení Komise o ochraně před pokutami a snížení pokut v 
případech kartelů, Úř. věst. C 45, s. 3 

Žaloba podaná dne 8. září 2010 — Roca Sanitario v. 
Evropská komise 

(Věc T-408/10) 

(2010/C 301/88) 

Jednací jazyk: španělština 

Účastníci řízení 

Žalobkyně: Roca Sanitario, SA (Barcelona, Španělsko) (zástupci: J. 
Folguera Crespo a M. Merola, advokáti) 

Žalovaná: Evropská komise 

Návrhové žádání žalobkyně 

— určit, že články 1, 2 a 4 rozhodnutí Evropské komise ze dne 
23. června 2010, jsou částečně neplatné v rozsahu, v němž 
se vztahují na společnost Roca Sanitario; 

— podpůrně, snížit pokutu uloženou společnost Roca Sani­
tario, jak je navrhováno v žalobě, v rozsahu, v němž to 
Tribunál bude považovat za vhodné na základě uvedených 
důvodů a dalších důvodů, ke kterým přihlédne; 

— podpůrně a pro případ, že Tribunál rozhodne o dalších 
žalobách podaných společností Roca France nebo Laufen 
Austria a sníží pokutu uloženou rozhodnutím Evropské 
komise ze dne 23. června 2010 za protiprávní jednání, 
kterého se dopustily tyto společnosti a za něž společnost 
Roca Sanitario nese společnou a nerozdílnou odpovědnost, 
určit, že společnost Roca Sanitario má právo na odpovídající 
snížení výše pokuty, za kterou nese společnou a neroz­
dílnou odpovědnost; 

— uložit Evropské komisi náhradu nákladů řízení. 

Žalobní důvody a hlavní argumenty 

Rozhodnutí napadené v tomto řízení je totéž, jako ve věcech 
T-364/10, Duravit a další v. Komise a T-368/10, Rubinetteria 
Cisal v. Komise. 

Žalobní důvody a hlavní argumenty jsou podobné důvodům a 
argumentům uplatňovaným v uvedených věcech.
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Žalobkyně zejména poukazuje na zjevně nesprávné posouzení 
při určení společné a nerozdílné odpovědnosti za protiprávní 
jednání, kterého se údajně dopustily společnosti Roca France a 
Laufen Austria, přičemž byla výrazně překročena maximální 
výše pokuty, kterou je možné uložit v rámci čl. 23 odst. 2 
nařízení Rady (ES) č. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o 
provádění pravidel hospodářské soutěže stanovených v článcích 
81 a 82 Smlouvy ( 1 ). 

Žalobkyně rovněž tvrdí, že napadené rozhodnutí bez jakého­
koliv odůvodnění přehlíží při určení odpovědnosti a výpočtu 
pokuty řadu předložených důkazů, které vyvracejí domněnku, 
že žalobkyně vykonávala na společnosti Roca France a Laufen 
Austria rozhodující vliv. 

Podle žalobkyně je napadené rozhodnutí v rozporu s právem na 
obhajobu, jelikož její odpovědnost opírá o skutkové okolnosti a 
subjektivní posouzení, které nebyly uvedeny v oznámení 
námitek a ohledně kterých neměla možnost se vyjádřit. 

( 1 ) Úř. věst L, s. 1. 

Žaloba podaná dne 13. září 2010 — Bottega Veneta 
International v. OHIM (Tvar kabelky) 

(Věc T-409/10) 

(2010/C 301/89) 

Jazyk, ve kterém byla podána žaloba: italština 

Účastníci řízení 

Žalobkyně: Bottega Veneta International Sàrl (Lucemburk, 
Lucembursko) (zástupci: P. Roncaglia, G. Lazzeretti, M. Boletko, 
E. Gavuzzi, advokáti) 

Žalovaný: Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné 
známky a vzory) 

Návrhová žádání žalobkyně 

— zrušit rozhodnutí prvního odvolacího senátu Úřadu pro 
harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) 
ze dne 16. června 2010 v řízení R 1247/2009-1; 

— uložit Úřadu pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné 
známky a vzory) náhradu nákladů řízení. 

Žalobní důvody a hlavní argumenty 

Dotčená ochranná známka Společenství: Ochranná známka před­
stavovaná rozlišovacím trojrozměrným označením 
známým jako kabelka „veneta“ (přihláška k zápisu ochranné 
známky č. 6632608) pro zboží spadající do třídy 18 („tašky 
a kabelky“). 

Rozhodnutí průzkumového referenta: Zamítnutí přihlášky k zápisu. 

Rozhodnutí odvolacího senátu: Zamítnutí odvolání. 

Dovolávané žalobní důvody: Porušení čl. 9 odst. 3 písm. a) naří­
zení č. 2868/95 a čl. 7 odst. 1 pís. b) a odst. 3 nařízení 
č. 207/2009. 

Žaloba podaná dne 13. září 2010 — Bottega Veneta 
International v. OHIM (Tvar kabelky) 

(Věc T-410/10) 

(2010/C 301/90) 

Jazyk, ve kterém byla podána žaloba: italština 

Účastníci řízení 

Žalobkyně: Bottega Veneta International Sàrl (Lucemburk, 
Lucembursko) (zástupci: P. Roncaglia, G. Lazzeretti, M. Boletto, 
E. Gavuzzi, advokáti) 

Žalovaný: Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné 
známky a vzory) 

Návrhová žádání žalobkyně 

— zrušit rozhodnutí prvního odvolacího senátu Úřadu pro 
harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) 
ze dne 16. června 2010 v řízení R 1539/2009-1; 

— uložit Úřadu pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné 
známky a vzory) náhradu nákladů řízení. 

Žalobní důvody a hlavní argumenty 

Dotčená ochranná známka Společenství: Ochranná známka, jejímž 
předmětem je trojrozměrné rozlišující označení známé jako 
taška „Cabat“ (přihláška č. 6 632 566), pro výrobky zařazené 
do třídy 18 („tašky a kabelky“). 

Rozhodnutí průzkumového referenta: Zamítnutí přihlášky. 

Rozhodnutí odvolacího senátu: Zamítnutí odvolání.
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