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Zalobni divody a hlavni argumenty Zaloba podand dne 8. zdfi 2010 — Sanitec Europe v.

Zalobkyné se doméahaji zruseni rozhodnuti Komise K(2010)
4185 v kone¢ném znéni ze dne 23. Cervna 2010 v Fizeni
podle ¢lanku 101 Smlouvy o fungovini Evropské unie (véc
COMP/39.092) v rozsahu, v némz se jim konstatuje odpovéd-
nost zalobkyn za tcast na trvajici kartelové dohod€, nebo podi-
leni se na trvajicim jedndni ve shodé v odvétvi vybaveni a
instalaci koupelen na tzemi Némecka, Rakouska, Itdlie, Francie,
Belgie a Nizozemska.

Na podporu své Zaloby zalobkyné uplatiiuji sedm Zalobnich
davoda.

Zaprvé zalobkyné tvrdi, Ze Komise neposoudila, ani neptezkou-
mala hospodafské souvislosti, a v disledku toho neprokdzala
protisoutézni cil uvddéného protipravniho jednani v souladu s
vyzadovanym standardem dokazovani. Zalobkyné uvddéji, ze
Komise nebyla opravnéna piedpoklddat (nebo také rozhodnout),
ze diskuze (i) mezi navzdjem nesoutézicimi podniky (i) o
neekonomické cené, kterou nezaplati zddny subjekt na trhu,
mély protisoutéZni cil.

Zadruhé Zalobkyné tvrdi, Ze by se Komise dopustila pochybent,
kdyby shledala zalobkyné odpovédnymi za protipravni jedndni
v odvétvi vodovodnich baterif vzhledem k prvnimu Zalobnimu
divodu a ke skutecnosti, Ze zalobkyné tyto baterie nevyrdbi.

Zatieti zalobkyné tvrdi, Ze Komise neprokazala existenci ddaj-
ného protipravniho jedndni v souladu s vyzadovanym stan-
dardem dokazovéni, zejména proto, Ze provedla nespravny
rozbor dikaznich prostfedkl ve Francii, Itdlii a ve vztahu ke
Keramag Keramische Werke Aktiengesellschaft v Némecku.

Zattvrté zalobkyné tvrdi, Ze Komise neprokdzala zdjem na
konstatovani protipravniho jedndni v Nizozemsku, které bylo
proml¢eno.

Zapaté zalobkyné uvadgji, Ze Komise
i) fadné nepopsala vytykané jedndni v ozndmeni ndmitek a

ii) nezji§tovala ani nezpfistupnila relevantni diikazy potencidlné
svéddici o neviné Zalobkyri.

Tato procesni selhdni podle zalobkyn zasihla do jejich prdva na
obhajobu.

ZaSesté zalobkyné tvrdi, Ze vySetfovani v projedndvané véci bylo
svou povahou selektivni a svévolné vzhledem k tomu, Zze
mnoho spolecnosti, které se mély tidajné protipravnich schiizek
a diskuzi Gcastnit, nebylo nikdy stthdno.

Zasedmé zalobkyné uvadéji, ze pokuta je neospravedlnitelné a
nepfiméfené vysokd, zejména s ohledem na to, Ze dotcené
jednani nebylo uskute¢néno v praxi, ani nemélo zadné dopady
na trhu. Zalobkyné proto vyzyvaji Tribunal, aby vyuzil svou
pravomoc k soudnimu pfezkumu v plné jurisdikci podle ¢lanku
261 SFEU, aby vysi pokuty snizil.

Komise
(Véc T-381/10)
(2010/C 301/67)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Sanitec Europe Oy (Helsinki, Finsko) (zdstupci: J.

Killick, Barrister, 1. Reynolds, Solicitor, P. Lindfelt a K. Struc-
kmann, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd 7Zddani Zalobkyné
— zrusit zcela nebo z&4sti rozhodnuti Komise ¢. K(2010) 4185

v koneném znéni, ze dne 23. Cervna 2010 ve véci
COMP/[39092 — Koupelnova vybavent;

— prohldsit, Ze Zalobkyné neodpovidd za protisoutézni jedndni,
pokud jde o vodovodni kohoutky, a v pfipadé potieby zrusit
napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz prohlauje zalob-
kyni (nebo jeji dcefiné spole¢nosti) za odpovédnou;

— krom toho, anebo podptrné, snizit vysi pokuty;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladt fizen{ a

— piijmout jakékoli jiné opatfent, které se za okolnosti daného
piipadu jevi jako vhodné.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Touto Zzalobou se Zalobkyné podle ¢lanku 263 SFEU doméhd
zruseni rozhodnuti Komise K(2010) 4185 v konetném znéni,
ze dne 23. Cervna 2010 ve véci COMP/39092 — Koupelnova
vybaveni, které se tykd dohody mezi podniky na belgickém,
némeckém, francouzském, italském, nizozemském a rakouském
trhu s koupelnovym vybavenim ohledné prodejnich cen a
vymény citlivych obchodnich informaci, jakoz i podptrng,
sniZeni vyse pokuty, kterd ji byla uloZena.

Na podporu své Zaloby uvddi Zalobkyné ndsledujici déivody:

Zaprvé Komise neposoudila ani neprosetfila hospodatské souvi-
slosti, a tim dostate¢né pravné neprokazala protisoutézni G¢inek
udajného protipravniho jedndni. Komise nebyla opravnéna pied-
pokladat (nebo mit za to), Ze rozhovory i) mezi subjekty, které
si nekonkuruji, i) o cendch nehospoddiské povahy, které
nehradi Zadny ucastnik trhu, mély protisoutéZni Gcinek.
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Zadruhé Komise nespravné rozhodla o odpovédnosti Zalobkyné
za protipravni jedndni, pokud jde o vodovodni kohoutky,
vzhledem k prvnimu Zalobnimu divodu a skutecnosti, Ze ani
zalobkyné ani jeji dcefiné spole¢nosti kohoutky nevyrdbéji.

Krom toho Komise dostate¢né pravné neprokdzala existenci
domnélého protipravniho jedndni, za které byla Zzalobkyné
prohldSena odpovédnou, zejména proto, Ze jeji hodnoceni
dtkazt, pokud jde o Francii a Italii a spole¢nost Keramag Kera-
mische Werke AG v Némecku, bylo chybné.

Zactvrté Komise neprokdzala zdjem na prohldseni protipravniho
jedndni v Nizozemsku, které bylo promlceno.

Komise navic i) ve svych pfipominkdch dostatecné neuvedla
namitky a i) nezohlednila ani nepfedloZzila relevantni dikazy
ve prospéch zalobkyné. Tato procesni pochybeni nenapravitelné
poskodila pravo Zalobkyné na obhajobu.

V dalsim zalobnim divodu zalobkyné uvadi, Ze nemize byt
pifmo a osobné povinna zaplatit pokutu ve vy$i 9 873 060
eur. Samotnd Zalobkyné nebyla obvinéna z zddného protipravni
jedndni. Md odpovédnost pouze jako matefskd spolecnost a jako
takovd nemuZze osobné a bezprostfedné odpovidat za zaplaceni
pokuty. Navic nebyla moznost pfimé a osobni odpovédnosti
objasnéna v ndmitkdch, coz je procesni pochybeni, které
odtivodiuje prohldseni rozhodnuti za neplatné.

Krom toho bylo chybné rozhodnuto, ze Zzalobkyné rudi
spole¢né a nerozdilné za jedndni své dcefiné spole¢nosti
Keramag Keramische Werke AG. Zalobkyné viak v dotéeném
obdobi nebyla drzitelkou vsech podili v této spole¢nosti a
nemohla v ni vykondvat rozhodujici vliv, a ani jej nevykondvala.

Zaroveni bylo Setfeni v tomto piipadé selektivni a svévolné,
vzhledem k tomu, Ze fada spole¢nosti, které se idajné Gcastnily
protipravnich jedndni nebo rozhovort, nebyla nikdy pfedmétem
vySetfovani.

Kone¢né pak byla pokuta neodtvodnéné a nepiiméfené vysoka,
zejména z divodu, Ze dohoda nebyla providdéna a neméla
74dné tGcinky na trh. Zalobkyné vyzyvd Soudni dvir, aby
vykonal svou neomezenou pravomoc podle ¢linku 261 SFEU
ke snizeni pokuty.

Zaloba podani dne 9. zdfi 2010 — Villeroy et Boch v.
Komise

(Véc T-382/10)
(2010/C 301/68)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Villeroy et Boch (Paiiz, Francie) (zdstupci: J. Philippe a
K. Blau-Hansen, advokati, a A. Villette, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd Zddani Zalobkyné

— zrusit napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz se dotyka
zalobkyné,

— podptirné, snizit ji pokutu, kterd ji byla uloZena napadenym
rozhodnutim,

— ulozit zalované ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné navrhuje ¢astecné zruseni rozhodnuti K(2010) 4185
v koneéném znéni ze dne 23. Cervna 2010, v fizeni podle
¢lanku 101 SFEU a ¢ldnku 53 Dohody o Evropském hospodat-
ském prostoru (ddle jen ,EHP“) (véc COMP[39092 — sanitdrni
zafizeni), ve véci kartelové dohody na belgickém, némeckém,
francouzském, italském, nizozemském a rakouském trhu se
sanitdrnimi zaf{zenimi urCenymi pro koupelny, kterd se tykd
koordinace prodejnich cen a vymény citlivjch obchodnich
informaci.

Na podporu své zaloby uvaddi Zalobkyné sedm Zzalobnich
davoda:

— poruseni ¢lanku 101 SFEU a ¢ldnku 53 EHP jelikoz Zalo-
vand tim, Ze kvalifikovala protiprdvni jedndni jako jediné,
komplexni a pokracujici protipravni jedndni, tak nesplnila
svou povinnost pravniho ptrezkumu individudlnich jedndni
adresatti napadeného rozhodnuti;

— porueni povinnosti odavodnéni podle ¢l. 296 druhého
pododstavce SFEU, jelikoz Zalovand nepfedlozila dostate¢né
pfesnou definici relevantniho trhu v napadeném rozhodnuti;

— neexistence diikazu dostate¢né prokazujictho tcast Zalob-
kyné na protipravnich jednanich ve Francii;

— poruseni zdsady nulla poena sine lege zakotvené v cl. 49,
prvnim pododstavci Listiny zdkladnich prav Evropské unie
(dale jen ,Listina“), jakoZ i zdsady proporcionality sankce za
protipravni jedndni zakotvené v ¢l. 49 tfetim pododstavci
Listiny ve spojeni s ¢l. 48 prvnim pododstavcem Listiny a
¢lankem 23 nafizeni ¢. 1/2003 (), jelikoz zalovand ulozila
pokutu solidarné Zalobkyni a jeji matefské spolecnosti;

— nespravny vypocet pokuty, jelikoz Zalovand zahrnula obraty
zalobkyné, které nesouvisi s vytkami piedlozenymi pii
vypoctu pokuty;



