
Žalovaný: Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné 
známky a vzory) (zástupce: D. Botis, zmocněnec) 

Předmět věci 

Žaloba podaná proti rozhodnutí prvního odvolacího senátu 
OHIM ze dne 29. dubna 2010 (věc R 1475/2009-1) týkajícímu 
se zápisu označení ztvárňujícího sedm různobarevných čtverců 
jako ochranné známky Společenství. 

Výrok 

1) Žaloba se zamítá. 

2) Každý účastník řízení ponese vlastní náklady řízení. 

( 1 ) Úř. věst. C 260, 25.9.2010. 

Rozsudek Tribunálu ze dne 13. června 2012 — Hartmann 
v. OHIM — Mölnlycke Health Care (MESILETTE) 

(Věc T-342/10) ( 1 ) 

(„Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — 
Přihláška slovní ochranné známky Společenství MESILETTE 
— Starší vnitrostátní a mezinárodní slovní ochranná známka 
MEDINETTE — Relativní důvody pro zamítnutí — Neexis­
tence nebezpečí záměny — Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení 

(ES) č. 207/2009“) 

(2012/C 217/39) 

Jednací jazyk: angličtina 

Účastníci řízení 

Žalobkyně: Paul Hartmann AG (Heidenheim an der Brenz, 
Německo) (zástupce: N. Aicher, advokát) 

Žalovaný: Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné 
známky a vzory) (zástupce: A. Folliard-Monguiral, zmocněnec) 

Další účastnice řízení před odvolacím senátem OHIM: Mölnlycke 
Helath Care AB (Göteborg, Švédsko) 

Předmět věci 

Žaloba podaná proti rozhodnutí druhého odvolacího senátu 
OHIM ze dne 20. května 2010 (věc R 1222/2009-2) týkajícímu 
se námitkového řízení mezi společnostmi Paul Hartmann AG a 
Mölnlycke Health Care AB. 

Výrok 

1) Rozhodnutí druhého odvolacího senátu Úřadu pro harmonizaci na 
vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) (OHIM) ze dne 20. 
května 2010 (věc R 1222/2009-2) se zrušuje. 

2) OHIM se ukládá náhrada nákladů řízení. 

( 1 ) Úř. věst. C 288, 23.10.2010. 

Rozsudek Tribunálu ze dne 13. června 2012 — Seikoh 
Giken v. OHIM — Seiko Holdings (SG SEIKOH GIKEN) 

(Věc T-519/10) ( 1 ) 

(„Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — 
Mezinárodní zápis — Žádost o územní rozšíření ochrany — 
Obrazová ochranná známka SG SEIKOH GIKEN — Starší 
slovní ochranná známka Společenství SEIKO — Relativní 
důvod pro zamítnutí — Nebezpečí záměny — Článek 8 odst. 

1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“) 

(2012/C 217/40) 

Jednací jazyk: angličtina 

Účastníci řízení 

Žalobkyně: Kabushiki Kaisha Seikoh Giken (Matsudo shi Chiba, 
Japonsko) (zástupci: G. Marín Raigal, P. López Ronda a G. 
Macias Bonilla, advokáti) 

Žalovaný: Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné 
známky a vzory) (zástupce: J. Crespo Carrillo, zmocněnec) 

Další účastnice řízení před odvolacím senátem OHIM, vystupující jako 
vedlejší účastnice před Tribunálem: Seiko Holdings Kabushiki Kaisha 
(Tokio, Japonsko) (zástupci: J. Fish, R. Miller, solicitors, a A. 
Bryson, barrister) 

Předmět věci 

Návrh na zrušení rozhodnutí prvního odvolacího senátu OHIM 
ze dne 12. srpna 2010 (věc R 1553/2009-1) týkajícího se 
námitkového řízení mezi společnostmi Seiko Holdings Kabus­
hiki Kaisha a Kabushiki Kaisha Seikoh Giken 

Výrok 

1) Žaloba se zamítá. 

2) Kabushiki Kaisha Seikoh Giken se ukládá náhrada nákladů řízení. 

( 1 ) Úř. věst. C 13, 15.1.2011.
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