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4) V piipadg, Ze na piedbézné otdzky uvedené pod body 3 a) a
b) odpovi Soudni dvir Evropské unie zdporné nebo na né
odpovi zdporné Bundesarbeitsgericht na zdkladé ustanoveni
Soudntho dvora obsazenych v rozhodnuti o pfedbézné
otdzce:

Je nutno odstranit poruseni zdkazu diskriminace na zdkladé
veku, ktery je stanoven primdrnim pravem Evropské unie,
kdyz je toto poruSeni stanoveno kolektivnim systémem
odméfiovani a ¢ini celkové tento zdkaz nedc¢innym i pii
zohlednéni dalsich ndkladd, které tim dotéenym zaméstna-
vatelim vzniknou a pfi zohlednéni prdva smluvnich stran
kolektivni smlouvy na kolektivni vyjednavani, vzdycky
pouze tim zplisobem, Ze do doby neZ nova tprava, kterd
by byla v souladu s pravem Unie, nabude acinnosti, se pfi
pouziti Gpravy odménovani obsazené v kolektivni smlouvé
vzdy bude vychdzet z nejvyssi dosazené vékové hranice?

5) V ptipadé, Ze na Ctvrtou predbéznou otdzku odpovi Soudni
dvir Evropské unie zdporné nebo na ni odpovi zdporné
Bundesarbeitsgericht na zdkladé ustanoveni Soudniho dvora
obsazenych v rozhodnuti o ptedbéziné otdzce:

Bylo by s ohledem na pravo smluvnich stran kolektivni
smlouvy na kolektivni vyjedndvani slucitelné se zdkazem
diskriminace na zdkladé v€ku, ktery je obsazen v privu
Evropské unie, a s pozadavkem na Gcinnou sankci pfi poru-
Seni tohoto zdkazu, aby byla smluvnim strandm kolektivni
smlouvy poskytnuta predvidatelnd lhiita (napt. v délce Sesti
mésict) k retroaktivnimu odstranéni nedcinnosti systému
odméfiovani, na kterém se smluvni strany dohodly, s
upozornénim, Ze pfi pouziti ustanoveni kolektivni smlouvy
se bude vzdy vychdzet z nejvyssi dosazené veékové hranice,
pokud by béhem lhaty nedoslo k vytvofeni nové tpravy,
kterd by byla v souladu s pravem EU, a jaky ¢asovy prostor
pro zpétnou Géinnost nové Upravy, jeZ je v souladu s
pravem EU, by mohl byt pipadné smluvnim strandm
kolektivni smlouvy pfiznan?

(") Smérnice Rady 2000/78[ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se
stanovi obecny rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstnani a povolani;
Ut. vést. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand
Bundesarbeitsgericht (Némecko) dne 16. Cervna 2010 —
Land Berlin v. Alexander Mai

(Véc C-298/10)
(2010/C 260/04)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesarbeitsgericht

Ucastnici ptvodniho fizeni

Zalobce: Land Berlin

Zalovany: Alexander Mai

Pfedbéiné otizky

Je kolektivni dprava odméfiovani zaméstnancti vefejného
sektoru, kterd jako ustanoveni § 27 Bundes-Angestelltentarifver-
trag (kolektivni smlouva zaméstnanct ve vefejné sluzbé v SRN,
déle jen ,BAT*) ve spojeni s ustanovenim Vergiitungstarifvertrag
Nr. 35 zum BAT (kolektivni smlouva o odménovani ¢. 35 k
BAT) stanovuje zdkladni mzdy v jednotlivych mzdovych téidch
podle dosazené vékové hranice, i s pfihlédnutim k pravu smluv-
nich stran kolektivni smlouvy na kolektivni vyjedndvani (nyné&jsi
¢lanek 28 Listiny zdkladnich prav Evropské unie), které je zaru-
¢eno primarnim pravem Evropské unie, v rozporu se zdkazem
diskriminace na zdkladé veku (nyngjsi ¢l. 21 odst. 1 Listiny
zakladnich prév Evropské unie), ktery je obsazen v
primdrnim pravu Evropské unie, tak jak byl proveden
smérnici 2000/78/ES (1)?

(") Smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se
stanovi obecny rdmec pro rovné zachzen{ v zaméstnan{ a povoldni;
UF. vést. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) dne 29. &ervna 2010
— Agrana Zucker GmbH v. Bundesminister fiir
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft

(Véc C-309/10)

(2010/C 260/05)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud
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Zalobkyné: Agrana Zucker GmbH

Zalované: Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt
und Wasserwirtschaft
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Pfedbéziné otizky

1) Md byt ¢ldnek 11 nafizeni Rady (ES) ¢. 320/2006 ze dne 20.
tinora 2006, kterym se zavadi docasny rezim restrukturali-
zace cukrovarnického primyslu ve Spolecenstvi a kterym se
méni nafizeni (ES) ¢. 1290/2005 o financovani spolecné
zemédélské politiky ('), vykldddn v tom smyslu, Ze vyzva k
zaplaceni docasné restrukturaliza¢ni ¢astky pro cukr a inuli-
novy sirup stanovené v odst. 2 tohoto ¢lanku pro hospo-
désky rok 2008/2009 ve vysi 113,30 eur na tunu kvoty md
byt u¢inéna v kazdém piipadé a v plné vysi i v tom piipadé,
kdyz by jejim zaplacenim doslo ke (zna¢nému) prebytku v
restrukturalizaénim fondu a dal$i ndrdst potieb financovani
se jevi jako vylouceny?

2) Pro ptipad, Ze bude na prvni piedbéznou otazku
odpovézeno kladné:

Je ¢cldnek 11 nafizeni (ES) ¢. 320/2006 v rozporu se zdsadou
svéfenych pravomoci, protoze by na zdkladé tohoto ustano-
veni spolu s docasnou restrukturaliza¢ni ¢dstkou mohlo dojit
k zavedeni vieobecné dang, kterd by nebyla omezena pouze
na financovani vydajti, které by byly ku prospéchu pijemcti
této dané?

(1) UF. vést. L 58, 28.2.2006, s. 42.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunal

da Relagdo do Porto (Portugalsko) dne 1. ¢ervence 2010 —

Companhia Sideriirgica Nacional, CSN Cayman, Ltd. v.

Unifer Steel, S.L., BNP — Paribas — Suisse, COLEPCCL

(Portugalsko), S.A., BPI — Banco Portugués de
Investimento, S.A.

(Véc C-315/10)
(2010/C 260/06)
Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal da Relacio do Porto

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobce: Companhia Sidertirgica Nacional, CSN Cayman, Ltd.

Zalovany: Unifer Steel, S.L, BNP — Paribas — Suisse,
COLEPCCL (Portugalsko), S.A., BPI — Banco Portugués de
Investimento, S.A.

Predbézné otizky

Predstavuje skutecnost, Ze portugalské soudy rozhodly na
zdkladé statni pFislusnosti o své nepiislusnosti k rozhodovani
o zalobé tykajici se pohledavky, pfekdzku pro zdvér o souvi-
slosti mezi Zalobami, kterou stanovi ¢l. 6 bod 1 a cldnek [28]
naifzeni ¢. 44/2001 ('), pokud byla u portugalskych soudi
poddna jind Zzaloba, zaloZend na vykonu actio pauliana, v niz
je zalovdn jak dluznik, tak tfet{ nabyvatel — v tomto pfipadé
pohledavky —, jakoZ i samotni uschovatelé pohledavky postou-
pené tfetimu nabyvateli — tito uschovatelé maji sidlo v Portu-
galsku —, za tim acelem, aby byli vsichni vdzani pfipadnou
piekdzkou véci rozsouzené?

Lze v piipadé zdporné odpovédi na piipad volné pouzZit usta-
noveni ¢l. 6 bodu 1 nafizeni ¢. 44/2001?

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o pfislus-
nosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych a
obchodnich vécech (Uf. vést. 2001, L 12, s. 1).

Zidost o  rozhodnuti o  predbéiné  otizce

podand  Finanzgericht Hamburg (Némecko) dne

7. &ervence 2010 — Griinwald Logistik Service GmbH
(GLS) v. Hauptzollamt Hamburg-Stadt

(Véc C-338/10)
(2010/C 260/07)
Jednaci jazyk: némcina
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