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Tribundl se rovnéz dopustil pochybeni, jelikoz neptez-
koumal otdzku, zda odmitnuti Komise jednat nebylo v
rozporu s cili Smlouvy o ESAE vypracovdvat jednotné
bezpecnostni standardy pro ochranu zdravi obyvatelstva a
pracovnikd pfed dlouhodobymi G¢inky ionizujictho zafeni a
dbat na jejich dodrzovani. Tribundl tak nezohlednil povin-
nost Komise kogentné stanovenou ve Smlouvé o ESAE dbat
na fddné uplatnovani Smlouvy, véetné v ni stanovené zdsady
prevence.

~

Smérnice Rady 96/29/Euratom ze dne 13. kvétna 1996, kterou se
stanovi zdkladni bezpecnostni standardy na ochranu zdravi pracov-
nikii a obyvatelstva pfed riziky vyplyvajicimi z ionizujictho zafeni
(UF. vést. L 159, s. 1; Zvl. vyd. 05/02, s. 291).

Zéadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Hajda-

Bihar Megyei Birdsdg (Mad'arskd republika) dne 3. kvétna

2010 — Urbin Maérton v. Vim- és Pénziigydrség
Eszak-alf6ldi Regiondlis Parancsnoksdga

(Véc C-210/10)
(2010/C 195/11)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud
Hajdu-Bihar Megyei Birdsdg

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobce: Urban Maérton

Zalovany: Vim- és Pénziigy6rség Eszak-alfoldi Regiondlis
Parancsnoksiga

Pfedbéziné otizky

1) Je rezim sankci, ktery nafizuje uloZeni pokuty ve shodné
vysi dosahujici ¢astky 100 000 HUF za jakékoli poruseni
ustanoveni ¢lankd 13 az 16 naffzeni Rady (EHS) ¢
3821/85 (1), které upravuji pouzivini zdznamového listu
zdznamového zafizeni v silniéni dopravé, slutitelny s poza-
davkem pfiméfenosti zakotvenym v ¢l. 19 odst. 1 a 4 nafi-
zeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 561/2006 (%) o
harmonizaci nékterych piedpist v socidlni oblasti tykajicich
se silnicni dopravy, o zméné nafizeni Rady (EHS) ¢.
3821/85 a (ES) ¢ 2135/98 a o zruSeni naffzeni Rady
(EHS) ¢. 3820/85?

2) Je s pozadavkem pfiméfenosti slucitelny rezim sankci, ktery

nestanovi rozdily ve vysi pokuty v zévislosti na zdvaznosti
spachaného poruseni?

3) Je s pozadavkem pfiméfenosti slucitelny rezim sankci, ktery

neumoziuje zohlednit Zddné polehcujici okolnosti ve
prospéch pachatele?

4) Je s pozadavkem pfiméfenosti slucitelny rezim sankci, ktery

nestanovi Zadné rozlien{ v zdvislosti na osobnich pomérech
pachatele?

(!) Nafizeni Rady (EHS) ¢. 3821/85 ze dne 20. prosince 1985 o zdzna-

movém zafizeni v silni¢ni dopravé (Ut. vést. L 370, s. 8; Zvl. vyd.
07/01, s. 227).

(%) Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 561/2006 ze dne

15. bfezna 2006 o harmonizaci nékterych predpist v socidlni oblasti
tykajicich se silnicni dopravy, o zméné nafizeni Rady (EHS) ¢.
3821/85 a (ES) ¢. 2135/98 a o zruSeni nafizeni Rady (EHS) .
3820(/85 (Text s vyznamem pro EHP) — Prohldseni (Uf. vést. L

102, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predb&iné otizce podand Lietuvos
Aukstiausiasis Teismas (Litevskd republika) dne 4. kvétna
2010 — F-Tex SIA v. Lietuvos-Anglijos UAB ,Jadecloud-

Vilma“
(Véc C-213/10)
(2010/C 195/12)

Jednaci jazyk: litevstina

Predklddajici soud

Lietuvos Auk3c¢iausiasis Teismas

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: F-Tex SIA

Zalovand: Lietuvos-Anglijos UAB ,Jadecloud-Vilma*“

Predbézné otizky

1) Je nutno s ohledem na rozsudky Soudniho dvora ve vécech

Gourdain a Seagon vyklddat ¢l. 3 odst. 1 nafizeni ¢
1346/2000 (') a ¢l. 1 odst. 2 pism. b) nafizeni ¢.
44/2001 (?) v tom smyslu, Ze:
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a) vnitrostdtni soud, u néhoz probihd Gpadkové fizeni, je Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 5. kvétna 2010

vyluéné piislusny k rozhodnuti o véfitelské odptiréi
zalobé, kterd pifmo vyplyvd z dpadkového Fizeni nebo
s takovym fizenim uzce souvisi, a vyjimky z takové
soudni pfislusnosti mohou vyplyvat pouze z jinych usta-
noveni nafizeni ¢. 1346/2000;

véfitelskou odpiréi zalobu podanou jedinym véfitelem
spole¢nosti, vii¢i niz bylo zahdjeno tGpadkové fizeni v
jednom clenském stdté, pokud tato zaloba:

— je poddna v jiném clenském statg,

— je zaloZena na pravu uplatnit pohleddvku, kterd byla
tomuto veéfiteli postoupena sprdvcem podstaty na
zakladé dohody, jez timto zplsobem omezuje
rozsah ndrokd spravce podstaty v prvnim clenském
staté, a

— neni spojena s nebezpedim pro dalsi mozné véfitele,

je tfeba kvalifikovat jako obcanskou a obchodni véc
podle €. 1 odst. 1 nafizeni ¢. 44/2001?

2) Je nutno pravo zalobce na soudni ochranu, které uzndvd
Soudni dvir jako obecnou zdsadu prdva Evropské unie a
které je zaruceno cldnkem 47 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie, chdpat a vykladat v tom smyslu, Ze:

a)

oba vnitrostdtni soudy, jeZ jsou pfislusné k rozhodnuti o
véfitelské odpuaréi Zzalobé (v zavislosti na tom, zda
souvisi s Gpadkovym F{zenim, ¢i nikoli) bud na zdkladé
¢l. 3 odst. 1 nafizeni ¢. 1346/2000 nebo na zdkladé ¢l.
2 odst. 1 nafizeni ¢ 44/2001, nemohou odmitnout
svou piislusnost;

pokud soud jednoho ¢lenského stitu odmitl rozhodnout
o véfitelské odpurei zalobé proto, Ze je nepiislusny, je
soud jiného clenského stitu, ktery md v timyslu chrénit
pravo zalobce na zdkonného soudce, oprivnén konsta-
tovat z vlastniho podnétu svou piislusnost, ackoli podle
ustanoveni prava Evropské unie, jez se tykaji urceni
mezindrodni soudni pfislusnosti, k takovému konstato-
vani opravnén neni?

Nafizeni Rady (ES) ¢. 1346/2000 ze dne 29. kvétna 2000 o dpad-

kovém Fizeni.

Nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o piislus-
nosti a uzndvani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych a
obchodnich vécech.

Bentem Hansenem proti usneseni Tribundlu (Etvrtého
sendtu) vydanému dne 24. bfezna 2010 ve véci T-6/09,

Bent Hansen v. Evropskd komise
(Véc C-217/10 P)
(2010/C 195/13)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostedek: Bent Hansen
(zdstupce: 1. Anderson, advokat)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise

Navrhovd 74ddni dclastnika fizeni poddvajiciho kasalni
opravny prostfedek

— Zrudit v plném rozsahu usneseni Tribundlu ze dne 24.
bfezna 2010, kterym se odmitd Zaloba tcastnika Fzeni
podévajictho kasacni opravny prostredek jako zjevné nepii-
pustnd a uklddd se mu nahrada nakladd fizeni.

— Rozhodnout o kasaénim opravném prostiedku uvedeného
Ucastnika F{zenf a ulozit Komisi, aby:

a)

Gcastniku  F{zeni podavajicimu  kasaéni  opravny
prostiedek zaplatila ndhradu $kody ve vysi 800 000
eur nebo ve vysi, kterou bude Soudni dvir povazovat
za spravedlivou a pfiméfenou, za minulou, pfitomnou a
budouci bolest, jinou nehmotnou tjmu a snizeni kvality
zivota v dusledku vazné Gjmy na jeho zdravi zptsobené
tim, Ze Komise v piipadé zvldstnich zdsahovych tyma v
Thule svévolné a protipravné odmitla prosadit provedeni
ustanoveni smérnice 96/26 (') o preventivnim lékafském
monitorovani pro piipad onemocnéni v dasledku
ozafent.

ucastniku  Fizeni poddvajicimu  kasaéni  opravny
prostiedek, nebo zdravotnickym zaf{zenim, v nichz
podstupuje 1é¢bu, nebo jeho poskytovatelim péce zapla-
tila budouci ndklady na lécbu a léiva za Gcelem zmir-
néni nebo lé¢eni jeho zhor$eného zdravotniho stavu
zminéného vySe v pismeni a), k nimz nemd pfistup v
ramci socidlntho systému zdravotni péce svého ¢len-
ského statu.

nahradila pfiméfené naklady fizeni a vydaje vynalozené
Glastnikem  fizeni poddvajicim  kasaéni  opravny
prostfedek v fizeni pted Tribundlem, jakoz i v rdmci
tohoto fizeni.



