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piipad¢, kdy tfeti osoba, kterd nemd povoleni od majitele
autorskych prév k pramyslovym vzorim, jiZz vyrobila a
uvedla na trh v tomto stité produkty vyrobené podle téchto
priimyslovych vzorii, které se staly volné p¥istupnymi pred
datem, kdy provadéci vnitrostdtni pravni pfedpisy vstoupily
v platnost?

2) Maji se clanky 17 a 19 smérnice 9871/ES vykladat v tom
smyslu, Ze moznost, aby Clensky stit autonomné stanovil
rozsah a podminky, kterym je takovd ochrana podfizena,
mutize zahrnovat i vyloueni této ochrany v piipadé, kdy
tieti osoba, kterd nemd povoleni od majitele autorskych
prav k prumyslovym vzoram, jiZ vyrobila a uvedla na
trh v tomto stdté produkty vyrobené podle téchto priimys-
lovych vzorii v pfipade, Ze se toto vylouceni uplatiiuje v

vz ooz

rdmci pFedchoziho uZivdni?

(1) UE. vést. L 289, s. 28.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 26. dubna 2010
Evropaiki  Dynamiki —  Proigmena  Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE proti
rozsudku Tribundlu (Etvrtého sendtu) vydanému dne 9.
Gnora 2010 ve véci T-340/07: Evropaiki Dynamiki —
Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai
Tilematikis AE v. Komise Evropskych spolecenstvi

(Véc C-200/10 P)
(2010/C 179/35)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropaiki
Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis
kai Tilematikis AE (zdstupce: N. Korogiannakis, advokat)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise

Navrhovd 7dddni dclastnika fizeni poddvajiciho kasani
opravny prostfedek

— zrudit rozhodnuti Tribundlu, ulozit Komisi povinnost k
nahradé skody zpusobené ucastniku fizeni podavajicimu
kasa¢ni opravny prostiedek tim, Ze nesplnila smluvni
zdvazky v ramci plnéni smlouvy EDC-53007 EEBO/27873
tykajici se projektu nazvaného ,e-Content Exposure and
Business Opportunities’, a ulozit Komisi, aby nahradila
pravni a dalsi ndklady acastnika fizeni podavajiciho kasa¢ni

opravny prostiedek vzniklé v souvislosti s ptvodnim
fizenim, a to i kdyZ bude tento kasa¢ni opravny prostiedek
zamitnut, jakoz i ndklady tohoto Fizeni o kasaénim
opravném prostiedku, bude-li pFipustén.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek tvrdi, ze
Tribundl dostate¢né jasné neuvedl davody, pro¢ zamitl soubor
argumentti vznesenych tcastnikem fizeni poddvajicim kasa¢ni
opravny prostiedek.

Ucastnik iizeni podavajici kasacni opravny prostiedek tvrdi, ze
se Tribundl dopustil nesprdvného pravni posouzeni, kdyz
nespravné vylozil znéni cldnku 7 odst. 6 dotéené smlouvy,
ktery se vztahuje k povinnosti smluvnich stran ucinit odpovi-
dajici tkony sméfujici ke zruseni nebo omezeni jejich zédvazkt
po doruceni dopisu Komise oznamujictho jim ukonceni plat-
nosti smlouvy.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 28. dubna 2010

Enercon GmbH proti rozsudku Tribundlu (Sestého sendtu)

vydanému dne 3. dnora 2010 ve véci T-472/07, Enercon

GmbH v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory)

(Véc C-204/10 P)
(2010/C 179/36)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Enercon
GmbH (zdstupci: J. Mellor, barrister, a R. Bohm, Rechtsanwalt)

Dalsi tcastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znamky a vzory), Hasbro Inc.

Névrhovd Ziddni dcastnice Fizeni podavajici kasacni
opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostiedek navrhuje,
aby Soudni dviir:

— vyhoveél kasatnimu opravnému prostiedku proti rozsudku
Tribundlu a zrusil rozsudek Tribundlu, zrusil rozhodnuti
¢tvrtého odvolaciho sendtu a piipadné rozhodnuti namitko-
vého oddélent;

— (ptipadng) vritil véc Ufadu k novému posouzeni otdzek
tykajicich se ndmitek;
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— ulozil vedlejsimu Géastnikovi fizeni a Utadu nahradu
nakladt tohoto kasa¢ntho opravného prostiedku.

Divody kasalniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (navrho-
vatelka) tvrdi, Ze Tribundl nepoznal chyby v rozhodnuti odvo-
lactho sendtu zaloZzené na protiprdvnim rozhodnuti ndmitko-
vého oddéleni. Tribunal podle navrhovatelky zejména nepoznal,
ze a) rozsudek Medion (') se tykal zvlastni situace, kdy obvyklé
pravidlo, Ze primérny spotiebitel za normalnich okolnosti
vnimd ochrannou zndmku jako celek, se neuplatni, ale b)
neexistovaly zadné okolnosti, které by byly dostate¢né pro
odtvodnéni takového vyjimecného piistupu. Zddny prvek

vvvvvv

,samostatnou rozliSovaci Glohu*.

Navrhovatelka krom toho tvrdi, Ze z divodu nespravného
pouziti zasady typu Medion v rané fazi posuzovani podobnosti,
nebylo provedeno celkové posouzeni moznosti zdmény.

() Ut. vést. C 106, 30.4.2004, s. 31.

Zaloba podané dne 30. dubna 2010 — Evropskd komise v.
Spolkova republika Némecko

(Véc C-206/10)
(2010/C 179/37)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupce: V. Kreuschitz, zmoc-
nénec)

Zalovand: Spolkové republika Némecko

Névrhovd Zddani Zalobkyné

— urdit, ze Spolkovéd republika Némecko tim, Ze podminila
pfiznani davek nevidomym a postizenym, mezi nimi i nesly-
§icim, podle pfedpist spolkovych zemi [Blindengeld nebo
Landesblindengeld, Blindenbeihilfe nebo Landesblindenbei-
hilfe (stitni a spolkové divky a podpora pro nevidomé),

Pflegegeld (ddvka ve stavu odkdzanosti) nebo podpora pro
nevidomé a neslysici, Blinden- und Gehorlosengeld (davky
pro nevidomé a neslysici) atd.] osobdm, pro které je Spol-
kova republika Némecko piislusnym clenskym stitem tim,
ze piijemci musi mit bydli§té nebo obvykly pobyt v doty¢né
spolkové zemi, nesplnila na zdkladé vnitrostdtnich pravnich
Uprav své povinnosti vyplyvajici z ¢l. 7 odst. 2 nafizeni
Rady (EHS) ¢. 1612/68 ze dne 15. fjna 1968 o volném
pohybu pracovnikd uvnitf Spolecenstvi (!) a z ¢l. 4 odst. 1
pism. a) ve spojeni s hlavou IIl kapitolou 1 (nemoc a matef-
stvi) nafizeni Rady (EHS) ¢ 1408/71 ze dne 14. Cervna
1971 o uplatiiovani systémd socidlntho zabezpeceni na
zaméstnané osoby a jejich rodiny pohybujici se v rdmci
Spolecenstvi (2);

— ulozit Spolkové republice Némecko nahradu ndklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Pfedmétem projedndvané zaloby je neslucitelnost piedpisi
némeckych spolkovych zemi, které podminuji poskytnuti
davek nevidlomym a postizenym tim, Ze pifjemci musi mit
bydlisté¢ nebo obvykly pobyt v doty¢né spolkové zemi, s nafi-
zenimi (EHS) ¢ 1408/71 a (EHS) & 1612/68.

Nafizeni (EHS) ¢. 1408/71 ma v rdmci volného pohybu koor-
dinovat vnitrostatni pfedpisy o socidlnim zabezpeceni podle cilii
¢lankd 42 Smlouvy o ES (nyni ¢ldnek 48 SFEU). Podle ¢lanku 4
odst. 2b nafizeni se toto nafizeni nevztahuje na ustanoveni
pravnich predpist clenského stdtu tykajici se zvlastnich nepii-
spévkovych davek, jejichz pouzZiti je omezeno na ¢ast jejich
tzemi. Sporné némecké divky byly zapsiny jako zvlastni
davky do pfilohy II oddilu III nafizeni.

Bez ohledu na vyse uvedené zastivd Komise ndzor, ze pouhé
zapsani ddvky do seznamu piilohy II nafizeni (EHS) ¢. 1408/71
nesta¢i k tomu, aby byla ddvka vynata z piisobnosti nafizeni
jako ,zvldstni nepiispévkovd ddvka“. Clének 4 odst. 2b nafizeni
musi byt jako ustanoveni o vyjimce vykldddn tzce, mizZe platit
jen pro davky, které spliuji podminky uvedené v tomto usta-
noveni kumulativné. Zahrnuty jsou tedy jen davky, které pred-
stavuji jak zvldstni davku, tak jsou i nepiispévkové, jsou
uvedeny v piiloze I oddilu IIl nafizeni a jsou zavedeny prav-
nimi pfedpisy, jejichz platnost je omezena na ¢ast Gzemi ¢len-
ského statu.

Sporné davky podle predpistt spolkové zemé nespliuji ale
vSechny tyto pfedpoklady: musi byt totiz z nésledujicich diivoda
kvalifikovdny nikoliv jako ,zvldstni nepFispévkovd ddvky”, ale jako
,ddvky v nemoci“.



