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Pfedbéziné otizky

Je § 5 odst. 1 druhd a tfeti véta Flichenerwerbsverordnung
(nafizeni o nabyvani ploch) vydaného k provedeni § 4 odst. 3
bodu 1 Gesetz iiber staatliche Ausgleichsleistungen fiir Enteig-
nungen auf besatzungsrechtlicher oder besatzungshoheitlicher
Grundlage, die nicht mehr riickgingig gemacht werden konnen
(Ausgleichsleistungsgesetz) (zdkon o statnim plnéni k vyrovnani
za vyvlastnéni na zdkladé okupacniho priva a vysostného
okupaéniho prava, které jiz nelze zrusit), ve znéni platném do
11. Cervence 2009, v rozporu s ¢linkem 87 Smlouvy o ES?

Zaloba podani dne 12. ledna 2010 — Evropskd komise v.
Italskd republika

(V& C-19/10)
(2010/C 80/27)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: P. Oliver a S. Mortoni,
zmocnénci)

Zalovand: Ttalskd republika

Néavrhovd Zddani Zalobkyné

— urcit, Ze Italskd republika tim, Ze nepfijala vnitrostatni pfed-
pisy k provedeni ¢lanku 12 nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢ 273/2004 (') ze dne 11. tGnora 2004 o
prekursorech drog, tim, Ze o nich Komisi neuvédomila v
souladu s ¢ldnkem 16 téhoZ nafizeni a tim, Ze nepfijala
vnitrostitni predpisy k provedeni ¢lanku 31 naf{zeni Rady
(ES) ¢. 111/2005 (%) ze dne 22. prosince 2004, kterym se
stanovi pravidla pro sledovani obchodu s prekursory drog
mezi SpoleCenstvim a tfetimi zemémi, nesplnila povinnosti,
které pro ni vyplyvaji z vyse uvedenych nafizeni;

— ulozit Italské republice ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Natizeni ¢. 273/2004 vstoupilo v platnost dne 18. srpna 2005;
nafizeni ¢. 111/2005 vstoupilo v platnost dne 15. dnora 2005
a je pouzitelné od 18. srpna 2005. Jelikoz Komise neobdrzela
zddné sdéleni o ustanovenich, kterd byla Itdlie povinna pfijmout
na zakladé ¢lanku 12 nafizeni ¢. 273/2004 a clanku 31 nafi-
zeni ¢ 111/2005 a jelikoz od Italské republiky neobdrzela
informace, které by ji umoznovaly se domnivat, Ze nezbytnd
opatfen{ byla skutené pfijata, md za to, Ze Italskd republika

tato opatfeni nepfijala, a nesplnila tak povinnosti, které pro ni
vyplyvaji z nafizeni (ES) ¢ 273/2004 a nafizeni (ES)
& 111/2005.

(') Ut vést. L 47, s. 1; Zvl. vyd. 15/08, s. 46.
(3) UL vést. L 22, s. 1.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 14. ledna 2010

spole¢nosti REWE-Zentral AG proti rozsudku Soudu

prvniho  stupné (Sestého sendtu) vydanému dne

11. listopadu 2009 ve véci T-150/08, REWE-Zentral AG

v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné

zndmky a vzory); Vedlejsi uicastnice fizeni: Aldi Einkauf
GmbH & Co. OGH

(Véc C-22/10 P)
(2010/C 80/28)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: REWE-Zentral
AG (zéstupci: M. Kinkeldey a A. Bogndr, advokati)

Dalsi icastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné zndmky a vzory), Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG

Névrhovd Zziddni wcastnice fizeni podivajici kasaéni
opravny prostiedek

1) zrusit rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 11. listopadu
2009;

2) ulozit zalovanému a odpiirci v fizeni o kasa¢nim opravném
prostiedku ndhradu ndkladd tohpto fizeni, jakoz i fizeni
pfed Soudem.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Tento kasaéni opravny prostiedek sméfuje proti rozsudku
Soudu prvniho stupné, kterym tento soud zamitl Zalobu navr-
hovatelky pozadujici zruseni rozhodnuti ¢&tvrtého odvolaciho
sendtu Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu ze dne
15. Gnora 2008 zamitajictho ndvrh navrhovatelky na zapis
slovniho oznaceni CLINA. Soud svym rozsudkem potvrdil
rozhodnuti odvolaciho sendtu, podle kterého existuje nebezpeci
zdmény se star$i ochrannou zndmkou Spolecenstvi CLINAIR.
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Jako Zalobni dtivod je uplatnéno poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b)
nafizeni (ES) ¢. 40/94 ze dne 20 prosince 1993 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (ddle jen ,NOZS®)

Soud ddajné podle navrhovatelky pfi posouzeni nebezpeci
zamény v rozporu s pravem neprovedl dikladné celkové
zvézeni vSech relevantnich okolnosti. Soud tidajné tim, Ze
nespravné piedpoklddal vysokou fonetickou a vzhledovou
podobnost kolidujicich oznaceni, coz je dajné rovnéz pravné
chybné, dosel k zavéru, Ze tuto podobnost nelze odstranit
danym pojmovym rozdilem, kteryzto zavér je Gdajné rovnéz
pravnim pochybenim. Déle Soud tdajné spravné pravné nepo-
soudil nizkou rozliSovaci schopnost star§i ochranné zndmky.
Tim Soud podle navrhovatelky nespravné pouzil ¢l. 8 odst. 1
pism. b) NOZS a porusil tak privo Spolecenstvi.

Soud ddajné zejména také dostate¢né nezohlednil skute¢nost, Ze
porovndvand oznaleni CLINAIR a CLINA vykazuji podstatné
fonetické a vzhledové odlisnosti, které je tfeba zohlednit z prav-
nich dvodd, a Ze star${ ochrannd zndmka CLINAIR m4 zvlastn{
sémanticky obsah, ktery je rovnéz tfeba zohlednit z prdvnich
dtvodd, jenz noveéjsi ochranné zndmce zcela chybi. Soud podle
navrhovatelky rovnéz nezohlednil, ze slovni &ist ,CLIN“ md
podstatné mensi rozliSovaci schopnost a proto mize mit na
celkovy dojem ochranné zndmky CLINAIR z pravnich divodi
jen slaby vliv. Z tohoto divodu tidajné nemize pouhd shoda v
této Casti slova z pravnich divodi stacit k tomu, aby odtvod-
niovala nebezpedi zdmény podle ¢l. 8 odst. 1 pism. b) NOZS,
zvlasté kdyz existujici fonetické, vzhledové a pojmové rozdily
nejsou nepodstatné.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 21. prosince 2009

Mehmet Salih Bayramoglu proti rozsudku Soudu prvniho

stupné (druhého sendtu) vydanému dne 24. zifi 2009 ve

véci T-110/09: Mehmet Salih Bayramoglu v. Evropsky
parlament, Rada Evropské unie

(Véc C-28/10 P)
(2010/C 80/29)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Mehmet Salih
Bayramoglu (zdstupce: A. Riza QC)

Dalsi icastnici fizeni: Evropsky parlament, Rada Evropské unie

Névrhovd Zddini dcastnika fizeni podivajictho kasa¢ni
opravny prostfedek

— Zrusit rozhodnuti Rady 2004/511/ES (!) z toho divodu, ze
je zaloZeno na protiprdvni necinnosti spocivajici v tom, Ze
kyperskym Turkéim neni umoznéno, aby se Gcastnili voleb
do Evropského parlamentu, coZ je v rozporu s ¢lankem 189
Smlouvy o ES ve spojeni s ¢lanky 5 a 6 Smlouvy o Evropské
unii.

— Urdit, Ze Sest poslancti Evropského parlamentu, ktef{ byli
zvoleni podle soucasnych volebnich podminek a jejichz
zvoleni bylo ozndmeno Kyperskou republikou po 6. ¢ervnu
2009, nezastupuje kyperské Turky v souladu se zdkonem.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatel tvrdi, Ze se Soud prvniho stupné dopustil pochy-
beni, kdyZ nespravné rozhodl, Ze zaloba byla poddna po uply-
nuti lhaty. Na podporu tohoto argumentu uvddi, Ze judikatura
uplatnénd Soudem prvniho stupné nezahrnovala pfipad nepfi-
znani zdkladntho prdva dcastnit se voleb celému lidu a netykala
se rozhodnuti, jehoZ pravnim zdkladem by byla necinnost a
nepfijeti ustanoveni upravujicich volby, spiSe nez odkladani
vykonu préva na kondni takovych voleb.

Navrhovatel rovnéz tvrdi, ze neni pravda, Ze se nedovoldval
existence omluvitelného omylu nebo vyssi moci, kdyz podéval
svoji zalobu.

() 2004/511/ES: Rozhodnuti Rady ze dne 10. ¢ervna 2004 o zastou-
peni lidu Kypru v Evropském parlamentu v ptipadé urovndni kyper-
ského problému

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Cour
d’appel (Lucembursko) dne 18. ledna 2010 — Heiko
Koelzsch v. Lucemburské velkovévodstvi

(Véc C-29/10)
(2010/C 80/30)
Jednaci jazyk: francouzstina

Predklidajici soud
Cour dappel



