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Shrnuti rozsudku
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(Narizeni Rady ¢. 44/2001, &l. 22 bod 2)
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SHRNUTI — VEC C-144/10

Clanek 22 bod 2 natizeni ¢. 44/2001 o pfislus-
nosti a uznavani a vykonu soudnich rozhod-
nuti v ob¢anskych a obchodnich vécech musi
byt vykladan v tom smyslu, Ze se nevztahuje
na spor, v jehoZ ramci spole¢nost namitd, ze
se smlouvy viici ni nelze dovolavat z diivodu
tvrzené neplatnosti — pro poru$eni stanov —
usnesenti jejich organt, které vedlo k uzavreni
této smlouvy.

Uvedené ustanoveni se vztahuje pouze na
spory, jejichz primarnim predmétem je plat-
nost zaloZeni, nulita nebo zrus$eni spole¢nosti
nebo jinych pravnickych osob nebo sdruzeni
pravnickych nebo fyzickych osob ¢i platnost
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usneseni jejich organt. Jakakoli otazka plat-
nosti rozhodnuti organu spolecnosti, ktera je
Ucastnici fizeni, uzavfit smlouvu vSak musi
byt v ramci sporu smluvni povahy povazova-
na za akcesorickou. Pfedmét takového spo-
ru smluvni povahy tudiz nemusi nutné mit
zvlasté azky vztah se soudem, v jehoz obvodé
m4d sidlo ucastnik fizeni, ktery se dovoldva
udajné neplatnosti usneseni svych vlastnich
organu. Podridit tyto spory vylu¢né prislus-
nosti soudu ¢lenského statu, v jejichz obvodu
ma sidlo spolecnost, kterd je jednou ze smluv-
nich stran, by tedy bylo v rozporu s fddnym
vykonem spravedInosti.

(viz body 39, 41, 44, 47 a vyrok)
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