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Pfedbéziné otizky

1)

()

Je tieba vyraz ,pokud [...] zabrdni provedeni kontroly na
misté“ vyklddat na zdkladé wnitrostatniho préva, které
spojuje pojem zabrdnéni s umyslnym jedndnim urcitého
subjektu nebo s jeho nedbalosti?

V ptipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku, je tfeba vyraz
,pokud [...] zabrani provedeni kontroly na misté“ vykladat
tak, Ze zahrnuje kromé dmyslnych ¢&ind nebo tmyslné
zptisobenych okolnosti, které znemoznuji prabéh kontroly
na misté, i jakékoliv jiné kondni nebo jakékoliv jiné opome-
nuti, které maze byt pfi¢itino nedbalosti zemédélce nebo
jeho zastupce, pokud v duasledku toho nebylo mozno
provést tplnou kontrolu na misté?

V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku, zavisi ulozeni
sankce podle ¢l. 23 odst. 2 nafizeni ¢. 796/2004/ES (') na
tom, zda byl zemédélec fadné informovan o kontrole, kterd
vyzaduje jeho soucinnost?

V pripadé, ze majitel zemédélského podniku nebydli v
tomto podniku, musi byt otdzka definice zdstupce podle
¢l. 23 odst. 2 nafizeni ¢ 796/2004/ES posuzovdna na
zdkladé vnitrostdtniho prava nebo prdva Spolecenstvi/Unie?

V piipadé¢, ze otizka uvedend v pfedchozim bodé musi byt
posuzovana na zdkladé prava Spolecenstvi/Unie, musi byt
¢l. 23 odst. 2 nafizeni ¢. 796/2004/ES vykladan tak, Ze za
zdstupce zemédé€lce pfi kontroldch na misté je tfeba pova-
zovat jakoukoliv dospélou osobu, kterd je zpusobild konat,
bydli v podniku a je ji svéfena alespon Cdst fizeni tohoto
zemédélského podniku?

V ptipadé, Ze je tieba otdzku v bodé 4 posuzovat na zakladé
préva Spolecenstvi/Unie a odpovéd na otizku v bodé 5 je
zdpornd, je majitel zemédélského podniku (zemédélec ve
smyslu ¢l. 23 odst. 2 nafizeni ¢ 796/2004[ES), ktery
nebydli v tomto podniku, povinen jmenovat zastupce,
ktery je zpravidla dosazitelny kdykoli v podniku?

Nafizeni Komise (ES) ¢. 796/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym

se stanovi provddéci pravidla pro podminénost, odliSeni a integro-
vany administrativni a kontrolni systém podle nafizeni Rady (ES)
¢. 1782/2003, kterym se stanovi spolecnd pravidla pro reZimy
pifimych podpor v rdmci spolecné zemédélské politiky a kterym se
zavadéji nékteré rezimy podpor pro zemédélce (UF. vést. L 141,
s. 18; Zvl. vyd. 03/44, s. 243).

Zédost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Upper
Tribunal (Spojené krdlovstvi) dne 21. prosince 2009 —
Ralph James Bartlett, Natalio Gonzalez Ramos, Jason
Michael Taylor v. Secretary of State for Work and

Pensions
(Véc C-537/09)
(2010/C 63/438)
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Predbézné otizky

1) a)

Muze byt slozka ,pohyblivost* ptispévku na Zivobyti pro
zdravotné postizené podle ¢lankd 71 az 76 Social Secu-
rity Contribution Act z roku 1992 kvalifikovdna oddé-
lené od ptispévku na Zivobyti pro zdravotné postizené
jako celku, a to bud jako davka socidlniho zabezpeceni
ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 naffzeni, nebo jako zvldstni
nepiispévkova davka ve smyslu ¢l. 4 odst. 2a nafizeni,
¢i jinak, pokud jde o obdobi, na které se pouzije nafi-
zeni Rady (EHS) ¢ 1408/71 (') ve znéni platném
bezprostiedné pfed 5. kvétnem 2005?

V ptipadé kladné odpovédi na otdzku 1 a), jakd je jeji
spravnd kvalifikace?

V piipadé zdporné odpovédi na otizku 1l.a), jakd je
spravnd kvalifikace piispévku na Zzivobyti pro zdravotné
postizené?

V piipad¢, Ze bude na otdzku 1. b) nebo 1. c¢) odpoveé-
zeno v tom smyslu, Ze je davkou socidlniho zabezpe-
Ceni, je dotCend ddvka nemocenskou davkou ve smyslu
¢l. 4 odst. 1 pism. a), nebo davkou v invalidité ve smyslu
¢l. 4 odst. 1 pism. b)?
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¢) Mad na odpovédi na vyse uvedené otdzky vliv omezeni
¢asového tcinku v bodu 2 vyroku rozsudku Soudniho
dvora ze dne 18. fijna 2007, Komise v. Parlament a
Rada Evropské unie (C-299/05, Sb. rozh. s. 1-8695)?

Muze byt slozka ,pohyblivost® ptispévku na zivobyti pro
zdravotné postizené podle ¢lankd 71 az 76 Social Secu-
rity Contribution Act z roku 1992 kvalifikovana oddé-
lené od piispévku na Zivobyti pro zdravotné postizené
jako celku, bud jako davka socialnitho zabezpeceni ve
smyslu ¢l. 4 odst. 1 nafizeni, nebo jako zvldstni nepfi-
spévkova ddvka ve smyslu ¢l. 4 odst. 2a nafizeni, ¢i
jinak, pokud jde o obdobi, na které se pouzije naf{zeni
Rady (EHS) ¢ 1408/71, ve znéni nafizeni (ES)
¢. 647/2005 (%) ze dne 13. dubna 2005, platném po
5. kvétnu 2005 ?

b) V piipadé kladné odpovédi na otizku 1 a), jakd je jeji
spravnd kvalifikace?

¢) V ptipadé zdporné odpovédi na otizku 1.a), jakd je
spravnd kvalifikace pfispévku na Zzivobyti pro zdravotné
postizené?

d) V pifpadé, ze bude na otdzku 2. b) nebo ¢) odpovézeno
v tom smyslu, Ze je ddvkou socidlniho zabezpeceni, je
dotéend ddvka nemocenskou ddvkou ve smyslu ¢l 4
odst. 1 pism. a), nebo davkou v invalidité ve smyslu
¢l. 4 odst. 1 pism. b)?

Pokud bude vysledkem odpovédi na vyse uvedené otdzky to,
ze slozka ,pohyblivost“ musi byt kvalifikovdna jako zvlastni
nepiispévkovd davka, existuje jiny prdvni pfedpis nebo
zasada prava EU tykajici se otdzky, zda md Spojené krélov-
stvi pravo uplatiiovat nékterou z podminek bydlisté a
pobytu stanovenych v pravidle 2 odst. 1 pism. a) Social
Security (Disability Living Allowance) Regulations z roku
1991 za takovych okolnosti, jakymi jsou okolnosti projed-
navané véci?

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1408/71 ze dne 14. Cervna 1971 o uplatrio-

van{ systémi socidlntho zabezpeceni na zaméstnané osoby a jejich
rodiny pohybujici se v rdmci Spolecenstvi (Uf. vést. L 149, s. 2, Zvl.
vyd. 05/01, s. 35).

Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 647/2005 ze dne
13. dubna 2005, kterym se méni nafizeni Rady (EHS) ¢. 1408/71 o
uplatiiovan{ systéma socidlntho zabezpeceni na zaméstnané osoby,
osoby samostatné vydéle¢né ¢inné a jejich rodinné pfislusniky pohy-
bujici se v rdmci SpoleCenstvi a (EHS) ¢. 574/72, kterym se stanovi
provadéci pravidla k nafizeni (EHS) ¢. 1408/71 (Uf. vést. L 117,
4.5.2005, s. 1).

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Giudice
di pace di Varese dne 17. prosince 2009 — Siddiquee
Mohammed Mohiuddin v. Azienda Sanitaria Locale

Provincia di Varese
(Véc C-541/09)
(2010/C 63/49)

Jednaci jazyk: italstina

Predklidajici soud

Giudice di pace di Varese

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobce: Siddiquee Mohammed Mohiuddin

Zalovany: Azienda Sanitaria Locale Provincia di Varese

Pfedbézné otizky

1)

Predstavuji ustanoveni ¢linku 4 ve spojeni s ustanovenimi
¢lanku 6 nafizeni SpoleCenstvi ¢. 882/04 (1) subjektivni
pravo jednotlived podléhat kontroldm v oblasti potravin a
ndpoji vyluéné ze strany osob, jez spliuji pozadavky vyjme-
nované v nafizeni, jehoZ se lze dovolévat v soudnim Fizen{ a
jez lze namitat proti sankénim ndroktim ¢lenskych stdt?

V piipadé, ze nikoli, spadd smérnice 2000/13/ES (3) v souvi-
slosti s pravni tpravou Spolecenstvi tykajici se oznacovéni
potravin a ndpoji do oblasti hygienickych pfedpist?

Brani smérnice 76/768 (%), ve znéni pozdgjsich tprav, nebo
jiné relevantni pravni predpisy Spolecenstvi, tomu, aby
Clensky stit mohl upravit odpovédnost hospodaiskych
subjektd v odvétvi, a zbavit tak obchodnika odpovédnosti
z divodu jeho ¢innosti?



