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Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Némecko) dne 13.

listopadu 2009 — Karl Heinz Bablok, Stefan Egeter, Josef

Stegmeier, Karlhans Miiller, Barbara Klimesch v. Freistaat

Bayern — Vedlejsi dcastnice Fizeni: Monsanto Technology

Llc, Monsanto Agrar Deutschland GmbH, Monsanto
Europe S.A./N.V.

(V& C-442/09)
(2010/C 24/51)

Jednaci jazyk: némcina

Pfedklddajici soud

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: Karl Heinz Bablok, Stefan Egeter, Josef Stegmeier,
Karlhans Miiller, Barbara Klimesch

Zalovand: Freistaat Bayern

Vedlejsi iicastnice fizeni: Monsanto Technology Llc., Monsanto
Agrar Deutschland GmbH, Monsanto Europe S.A./N.V.

Predbézné otizky

1. Je tieba pojem ,geneticky modifikovany organismus“ nebo
,GMO* obsazeny v ¢l. 2 bodu 5 nafizeni Evropského parla-
mentu a Rady (ES) ¢. 1829/2003 ze dne 22. zafi 2003 o
geneticky modifikovanych potravindich a krmivech (})
vykladat v tom smyslu, Ze zahrnuje také materidl z gene-
ticky modifikovanych rostlin (v projedndvaném piipadé pyl
geneticky modifikované kukufice typu MON810), ktery sice
obsahuje geneticky modifikovanou DNA a geneticky modi-
fikované proteiny (v projedndvaném piipadé Bt-toxin), ale v
okamziku, kdy se stane soucasti potraviny (v projedndvaném
piipadé medu) nebo kdy je uréen k pouziti jako potravina/
doplnék stravy, jiz nedisponuje zddnou konkrétné individu-
alni moznosti reprodukce?

2. V piipadg, Ze je tfeba na prvni otdzku odpovédét zdporné:

a) Je kazdopddné v piipadé potravin, které jsou ve smyslu
¢l. 2 bodu 10 nafizeni (ES) ¢. 1829/2003 ,vyrobeny z
GMO*, dostacujici, Ze potravina obsahuje materidl
pochdzejici z geneticky modifikovanych rostlin, ktery v
minulosti disponoval konkrétné individudlni moznosti
reprodukce?

b) V piipadé, Ze je tieba na tuto otdzku odpovédét kladné:

Je tfeba pojem ,vyrobené z GMO* ve smyslu ¢l. 2 bodu
10 a ¢l. 3 odst. 1 pism. ¢) nafzeni (ES) ¢. 1829/2003
vykladat v tom smyslu, Ze ve vztahu ke GMO nepoza-
duje zadny védomy ucelové zaméfeny proces vyroby a

zahrnuje i piipady, kdy dojde k nechténému a nahod-
nému zaneseni (pGvodniho) GMO do potraviny
(v projedndvaném piipadé do medu, resp. pylu jako
doplitku stravy)?

3. V ptipadé, Ze na prvni nebo druhou otdzku je tieba odpo-
védét kladné:

Je tieba ¢l. 3 odst. 1 a ¢l. 4 odst. 2 nafizeni (ES)
¢. 1829/2003 vyklddat tak, Ze jakékoliv zaneseni v piirodé
legélné se vyskytujictho geneticky modifikovaného materidlu
do potravin Zivocisného plvodu, jako je med, zakldda
povinnost ziskani povoleni pro uvedeni téchto potravin na
trh a povinnost dohledu nad nimi, nebo mohou byt odpo-
vidajicim zptsobem pouzity jinak platné prahové hodnoty
(napf. podle ¢l. 12 odst. 2 nafizeni)?

" Ut. vést. L 268, s. 1; Zvl. vyd. 13/32, s. 432.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Juzgado

Contencioso Administrativo n® 3 de La Coruiia (Spanélsko)

dne 16. listopadu 2009 — Rosa Maria Gavieiro Gavieiro v.
Consejeria de Educacion de la Junta de Galicia

(Véc C-444/09)
(2010/C 24/52)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predklddajici soud

Juzgado Contencioso Administrativo n® 3 de La Corufia

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobce: Rosa Marfa Gavieiro Gavieiro

Zalovany: Consejerfa de Educacion de la Junta de Galicia

Pfedbéziné otizky

Co znamend vyraz ,rozdilnd kritéria poctu odpracovanych let”
obsazeny v ustanoveni 4 bodu 4 rdmcové dohody smérnice
1999/70/ES (1), a je-li pouhd docasnost sluzby statniho zamést-
nance ,objektivnim davodem, ktery ospravedliiuje rozdilné
zachdzeni pH vypldceni piplatki podle poctu odpracovanych
let?

() Smérnice Rady ze dne 28. cervna 1999 o rdmcové dohodé o
pracovnich pomérech na dobu uréitou uzaviené mezi organizacemi
UNICE, CEEP a EKOS (Uf. vést. L 175, s. 43; Zvl. vyd. 05/03,
5. 368).



