C 26728

Utedni véstnik Evropské unie

7.11.2009

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Oberlandesgericht Miinchen (Némecko) dne 20. Cervence
2009 — Privater Rettungsdienst und Krankentransport
Stadler v. Zweckverband fiir Rettungsdienst und
Feuerwehralarmierung Passau — vedlejsi dcastnici fizeni:
Malteser Hilfsdienst e.V. a Bayerisches Rotes Kreuz

(Véc C-274/09)
(2009/C 267/50)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Miinchen

Ucastnici pévodniho fizeni

Zalobce: Privater Rettungsdienst und Krankentransport Stadler

Zalovany: Zweckverband fiir Rettungsdienst und Feuerwehralar-
mierung Passau

Vedlejsi iicastnici fizeni: Malteser Hilfsdienst e.V. a Bayerisches
Rotes Kreuz

Predbéziné otizky

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi se k vykladu smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES ze dne 31. biezna
2004 o koordinaci postupl pii zaddvani vefejnych zakdzek na
stavebni prace, dodavky a sluzby (!) (ddle jen ,smérnice”) pred-
kladaji podle ¢l. 234 odst. 1 ES nésledujici otazky:

1) M4 byt smlouva tykajici se sluzeb (v projedndvaném ptipadé
poskytovani zachrannych sluzeb), podle jejthoz obsahu neni
dodavatel pfimo odménovan vefejnym zadavatelem, nybrz

a) odména za uzivani plnéni, jez maji byt poskytnuta, se
stanovi na zékladé jedndni mezi dodavatelem a tfetimi
osobami, které jsou vefejnymi zadavateli (v tomto
piipadé: instituce socidlntho pojisténi),

b) nedojde-li k dohodé, je rozhodnuti vyhrazeno rozhod-
¢imu orgdnu stanovenému pro tento piipad, jehoZ
rozhodnuti podléhd kontrole stitnich soudt a

¢) odména neni hrazena ptimo uzivateli, nybrz je dodava-
teli vypldcena prostfednictvim pravidelnych ziloh
centrdlnim zG¢tovacim stiediskem, jehoz sluzby musi
dodavatel podle zdkona vyuzivat,

pouze z tohoto divodu kvalifikovdna jako koncese na
sluzby ve smyslu ¢l. 1 odst. 4 smérnice — jako protiklad
k zakdzce na sluzby ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 pism. a) a pism.
d) smérnice?

2) Pokud by byla prvni otdzka zodpovézena zdporné, jednd se
o koncesi na sluzby tehdy, pokud je provozni riziko spojené
s vefejnou sluzbou omezeno, protoze

a) podle zdkonné dpravy je nutno jako zdklad odmén za
poskytnuté sluzby vzit ty ndklady, které jsou podle
provozné-hospodéiskych zdsad uplatnitelné, které odpo-
vidaji fadnému poskytnuti sluzby, hospodirnému a
tspornému vedeni podniku a vykonné organizaci, a

b) odmény za uzivani dluzi solventni instituce socidlniho
pojisténi,

) je zajisténa urcitd vyluénost uzivini ve smluvné stano-
vené oblasti,

dodavatel toto omezené riziko ale plné pfebird?

() Ut. vést. L 134, s. 114; Zvl. vyd. 06/07, s. 132.

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani Raad van

State (Belgie) dne 21. cervence 2009 — Brussels

Hoofdstedelijk Gewest a dal$i v. Vlaamse Gewest, dalsi

ucastnice fizeni: Brussels International Airport Company
NV, nyni The Brussels Airport Company NV

(Véc C-275/09)
(2009/C 267/51)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Predkladajici soud

Raad van State

Ucastnici pitvodniho Fizeni

Zalobci: Brussels Hoofdstedelijk Gewest a dalf
Zalovany: Vlaamse Gewest

Dalsi dcastnice fizeni: Brussels International Airport Company
NV, nyn{ The Brussels Airport Company NV



