Myv. EMEA

USNESENI TRIBUNALU (kasa¢niho senatu)
11. bfezna 2010*

Ve véci T-12/08 P-RENV-RX-A]J,

M, byvaly doc¢asny zaméstnanec Evropské agentury pro lécivé pripravky, s bydlistém
v Broxbourne, Hertfordshire (Spojené kralovstvi), zastoupeny Jean-Noél Louisem,
advokitem,

zadatel,

pricemz dalsi Gi¢astnici fizeni je

Evropska agentura pro lécivé pripravky (EMEA), zastoupend V. Salvatorem
a N. Rampal Olmedo, jako zmocnénci,

Zalovand v prvnim stupni,

* Jednaci jazyk: francouzstina.
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USNESENI ZE DNE 11. 3. 2010 — VEC T-12/08 P-RENV-RX-A]J

jejimz predmétem je zadost o pravni pomoc podle ¢lanku 95 jednaciho radu Tribunélu,

TRIBUNAL (kasa¢ni senat),

ve slozeni M. Jaeger (zpravodaj), predseda, J. Azizi, N. J. Forwood, O. Czicz a L. Peli-
kanov4, soudci,

vedouci soudni kanceléare: E. Coulon,

vydava toto

Usneseni

Navrhem, ktery doSel kancelari Tribundlu dne 8. ledna 2010, pozadal zadatel pan
M o poskytnuti pravni pomoci na zdkladé ¢lanku 95 jednaciho fddu Tribundlu za
ucelem tizen{ u Tribundlu v ndvaznosti na rozsudek Soudniho dvora ze dne 17. pro-
since 2009, Prezkum ve véci M v. EMEA (C-197/09 RX-II, Sb. rozh. s. I-12033), kte-
rym Soudni dviir poté, co konstatoval, Ze rozsudek Tribundlu ze dne 6. kvétna 2009,
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Myv. EMEA

M v. EMEA (T-12/08 P, dosud nezvefejnény ve Sbirce rozhodnuti) narusuje jednotu
a soulad prava Spolecenstvi, zrusil body 3 a 5 vyroku vyse uvedeného rozsudku
M v. EMEA a vrétil véc Tribunalu.

Na podporu této zadosti zadatel tvrdi, Ze ode dne 31. fijna 2009, tedy konce obdobi,
béhem néhoz pobiral mési¢ni ddvky v nezaméstnanosti, nemd zadny dalsi zdroj pri-
jmu nez pifjem své manzelky [diivérné]'. Zadatel upiesnuje, ze uvedeny pifjem slouzi
na pokryti potfeb domdacnosti [diivérné].

Ustanoveni o pravni pomoci, ktera jsou obsazena v ¢lancich 94 az 97 jednaciho fadu,
jsou podle ¢lanku 144 uvedeného fddu pouzitelnd na fizeni o kasa¢nim opravném
prostredku.

V souladu s ¢l. 96 odst. 1 jednaciho fddu byla Evropskd agentura pro 1é¢ivé pripravky
(EMEA) vyzvéna, aby Tribundlu predlozila pisemné vyjadreni k Zadatelové zadosti.
Ve stanovené lhiité neodpovédéla.

Podle ¢l. 96 odst. 2 jednaciho fadu o zadosti o pravni pomoc rozhodne usnesenim
predseda, ktery muize tuto otazku postoupit Tribunalu.

V projednavané véci se predseda kasa¢niho sendtu Tribundlu rozhodl vyuzit tuto
moznost.

1 — Skryté divérné udaje.
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Na zédkladé ¢l. 94 odst. 2 a 3 jednaciho fddu podléha poskytnuti pravni pomoci dvoji
podmince, a sice zZe jednak zadatel neni z divodu své hospodarské situace zcela
nebo zcésti schopen nést naklady spojené s pomoci a pravnim zastupovanim pred
Tribundlem a jednak, Ze se jeho Zaloba nejevi zjevné nepripustnou nebo zjevné
neopodstatnénou.

Pokud jde o prvni podminku, v projednéavané véci z informaci predlozenych na pod-
poru zadosti o pravni pomoc vyplyva, ze pan M neni alespon z¢asti schopen vynalo-
zit naklady spojené s pomoci a prdvnim zastupovinim advokdtem za Gcelem fizeni
u Tribunélu v ndvaznosti na vy$e uvedeny rozsudek Prezkum ve véci M v. EMEA.

Déle je tfeba pripomenout, Ze Tribundl se ve vyse uvedeném rozsudku M v. EMEA
nedomnival, aniz by mu v tom Soudni dvir v rdmci fizeni o prezkumu protirecil, Ze
kasa¢ni opravny prostiedek, ktery podal pan M, je zjevné nepfipustny nebo zjevné
neopodstatnény.

Vzhledem k tomu, Ze pan M nezdda o pravni pomoc, aby podal novou zalobu, ale
pouze aby uplatnil své stanovisko v ramci fizeni pfed Tribundlem v ndvaznosti na
vy$e uvedeny rozsudek Prezkum ve véci M v. EMEA, je druha podminka poskytnuti
pravni pomoci splnéna.

Z ¢lanku 96 odst. 3 prvniho a druhého pododstavce jednaciho fadu vyplyva, ze pokud
si dot¢end osoba ve své zadosti o pravni pomoc sama zvolila advokéta, usneseni roz-
hodujici o této zadosti urc¢i tohoto advokata, aby ji zastupoval, ledaze neni namisté
prijmout jeji volbu.

V projedndvané véci pan M navrhl, aby byl urcen Jean-Noél Louis, aby ho zastupoval.
Tribunal m4 za to, Ze tomuto urceni nic nebrani.
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V souladu s ¢l. 96 odst. 3 tfetim pododstavcem jednactho fadu mize byt v usneseni
o poskytnuti pravni pomoci uvedena ¢éstka, ktera ma byt zaplacena advokatovi pové-
fenému zastupovanim dotyc¢né osoby, nebo stanovena horni hranice, kterou nesmi
vylohy a odména advokata v zasadé prekrocit

V projedndvané véci je tfeba priznat panu M pravni pomoc v rozsahu 2000 eur, na
zakladé dodani prislusnych dokladd.

Podle ¢cl. 96 odst. 4 jednaciho fadu podani zadosti o pravni pomoc stavi lhiitu stano-
venou pro podéni Zaloby az do doruceni usneseni o rozhodnuti o této zadosti.

Je tfeba pripomenout, ze pred zavedenim posledné uvedeného ustanoveni do jed-
naciho rddu jiz Tribunal judikoval, Ze za Gicelem zajisténi uzite¢ného ucinku zadosti
o pravni pomoc podané bez vyuziti advokata je tfeba mit za to, Ze Zadost predlozend
pred podanim Zaloby a v k tomu stanovené lhiité stavi lhiitu stanovenou pro podani
zaloby az do ozndmeni usneseni, kterym je rozhodnuto o Zadosti o pravni pomoc,
zadateli (usneseni Tribunélu ze dne 14. ledna 1993, Lallemand-Zeller v. Komise,
T-92/92 AJ, Recueil, s. II 31).

Z toho vyplyvd, zZe v projedndvané véci musi byt ¢l. 96 odst. 4 jednactho radu pouzit
obdobné na fizeni pfed Tribundlem po pfezkumu a vriceni v tom smysluy, Ze lhita
stanovend v ¢l. 121¢ odst. 1 jednaciho fddu se stavi poddnim zadosti o pravni pomoc
az do ozndmeni tohoto usneseni.
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Z téchto dtivodu

TRIBUNAL (kasa¢ni sendt)

rozhodl takto:

1) Panu M je poskytnuta pravni pomoc.

2) Jean-Noél Louis je urcen jako advokat, ktery bude zastupovat pana M ve véci
T-12/08 P RENV RX.

3) Na zidkladé dodani prislusnych dokladi bude J.-N. Louisovi vyplacena
castka odpovidajici nakladtum na pomoc a pravni zastupovani pana M az do
vyse 2000 eur.

V Lucemburku dne 11. bfezna 2010.

Vedouci soudni kancelare Predseda

E. Coulon M. Jaeger
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