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Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby Evropsky parlament uvddi jediny
zalobni diivod vychazejici z nespravného pravniho zdkladu
napadeného rozhodnuti. Podle Zalobce totiz jak z vykladu
¢lanku 300 ES, tak i obsahu dohody dotéené v projedndvaném
piipadé jasné vyplyvd, Ze tato dohoda zjevné spada do kategorie
dohod vytvarejicich zvlastni instituciondlni rdmec zavedenim
postupt spoluprice. Sporné rozhodnuti tudiz ddajné¢ mélo byt
pfijato na zakladé clanku 37 ES ve spojeni s ¢l. 300 odst. 2
prvnim pododstavcem prvni vétou a odst. 3 drubym
pododstavcem ES — stanovicim souhlas Evropského parlamentu —
a nikoli na zdkladé clanku 37 ve spojeni s ¢l. 300 odst. 2
prvnim pododstavcem prvni vétou a odst. 3 prvnim
pododstavcem ES stanovicim prostou konzultaci tohoto organu.

() UK vést. L 268, s. 27.

Zaloba podani dne 19. prosince 2008 - Komise
Evropskych spolecenstvi v. Lucemburské velkovévodstvi

(Véc C-567/08)
(2009/C 44/64)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: H.
Stgvlbak a V. Peere, zmocnénci)

Zalované: Lucemburské velkovévodstvi

Néavrhovi Zidéani Zalobkyné

— urdit, Ze Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfijalo vsech-
ny spravni a pravni ptedpisy nezbytné k dosazeni souhlasu
se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2005/56/ES ze
dne 7. zai{ 2005 o uzndvini odbornych kvalifikaci (),
a v kazdém ptipadé tim, Ze je neozndmilo Komisi, nesplnilo
povinnosti, které pro né vyplyvaji z této smérnice;

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi ndhradu ndkladd
fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Lhata pro provedeni smérnice 2005/36/ES uplynula dne 20.
ffjna 2007. Zalovand strana viak k datu pfedlozeni této zaloby
dosud nepfijala vSechna opatieni nezbytnd k provedeni smér-
nice, nebo je v kazdém pfipadé neozndmila Komisi.

() UF. vést. L 255, s. 22.

Zaloba podani dne 22. prosince 2008 - Komise
Evropskych spolecenstvi v. Belgické krilovstvi

(Véc C-574/08)
(2009/C 44/65)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: V. Peere
a P. Dejmek, zmocnénci)

Zalované: Belgické kralovstvi

Névrhovd zidadni Zalobkyné

— konstatovat, Ze Belgické kralovstvi tim, Ze nepfijalo pravni
a spravni ustanoveni nezbytnd k provedeni smérnice Komise
2006/70/ES ze dne 1. srpna 2006, kterou se stanovi prové-
déci opatieni ke smérnici Evropského parlamentu a Rady
2005/60/ES, pokud se jednd o definici ,politicky exponova-
nych osob“ a technickd kritéria pro zjednodusené postupy
hloubkové kontroly klienta a pro vyjimku na zdkladé
finan¢ni Cinnosti vykondvané piileZitostné nebo ve velmi
omezené mife ('), nebo kazdopddné tim, Ze tato ustanoven{
neozndmilo Komisi, nesplnilo povinnosti, které pro né
vyplyvaji z této smérnice;

— ulozit Belgickému kralovstvi ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Lhdta pro provedeni smérnice 2006/70/ES uplynula dne 15. pro-
since 2007. Zalovand strana viak k datu predlozeni této zaloby
nepfijala vSechna opatieni nezbytnd k provedeni smérnice, nebo
je v kazdém piipadé dosud neozndmila Komisi.

() UK vést. L 214, s. 29.

Zaloba podani dne 22. prosince 2008 - Komise
Evropskych spolecenstvi v. Belgické kralovstvi

(Véc C-575/08)
(2009/C 44/66)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: V. Peere
a P. Dejmek, zmocnénci)

Zalované: Belgické kralovstvi

Navrhova zddéani Zalobkyné

— urdit, Ze Belgické krélovstvi tim, Ze nepfijalo vSechny spravni
a pravni predpisy nezbytné k dosazen{ souhlasu se smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2005/56/ES ze dne 26. fijna
2005 o preshrani¢nich fazich kapitdlovych spole¢nosti ('),
nesplnilo povinnosti, které pro né z této smérnice vyplyvaji;

— ulozit Belgickému kralovstvi ndhradu naklada fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Lhuta k provedeni smérnice 2005/56/ES do vnitrostitniho prava
uplynula dne 14. prosince 2007. Zalovand strana viak k datu
piedlozeni této zaloby dosud nepfijala vSechna opatfeni
nezbytnd k provedeni smérnice, nebo je v kazdém piipadé
neozndmila Komisi.

() Uf. vést L 310, s. 1.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 24. prosince 2008

Christosem Gogosem proti rozsudku Soudu prvniho

stupné (sedmého sendtu) vydanému dne 15. fijna 2008 ve

véci T-66/04, Christos Gogos v. Komise Evropskych
spolecenstvi

(Véc C-583/08 P)
(2009/C 44/67)

Jednaci jazyk: Fectina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Christos Gogos
(zdstupci: N. Korogiannakis a P. Katsimanis, advokati)

Dalsi iicastnice fizeni: Komise Evropskych spolecenstvi

Névrhovd Zdddni dcastnika fizeni poddvajictho kasacni
opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Soudu prvniho stupné;

— zrusit rozhodnuti o zafazeni Gcastnika fizeni podavajiciho
kasa¢ni opravny prostiedek (navrhovatele) do platové téidy
A7, jakoz i zamitnuti jeho stiznosti ze dne 24. listopadu
2003;

— vykonat soudni pfezkum v plné jurisdikci a navrhovateli
pfiznat ¢astku 538 121,79 eur jako ndhradu hospodarské
Ujmy, kterd vznikla v dusledku takového protipravniho
jednani Komise, jak vyplyva z napadeného rozhodnuti, Gjmy,
jejiz. acinky byly spravni reformou zesileny na celou dobu
trvani Zivota navrhovatele;

— pfiznat 50 000 eur jako nihradu skody za pritahy v Ffizen,
pokud jde o pfijeti rozhodnuti v prvnim stupni;

— ulozit Zalované ndhradu ndkladd #zeni, které navrhovateli
vznikly jak v fizeni pfed Soudem prvniho stupné, tak
v fzen{ o kasaénim opravném prostiedku.

Diivody kasacniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ve svém kasa¢nim opravném prostiedku proti rozsudku T-66/
04 ze dne 15. fjna 2008, Christos Gogos v. Komise Evropskych
spolecenstvi, navrhovatel Christos Gogos uplatiiuje zaprvé dva
divody kasacniho opravného prostfedku na podporu svych
ndvrhovych zdddni sméfujicich ke zrueni rozsudku Soudu
prvniho stupné:

Zaprvé navrhovatel uvadi, Ze pét ze Sesti Zalobnich divod
sméfujicich ke zruSeni, které uplatnil v fizeni v prvnim stupni,
neni odivodnéno viibec nebo je odivodnéno nedostate¢né.

Zadruhé navrhovatel uvadi, Ze pratahy v fizeni pted Soudem
prvniho stupné nejsou objektivné odivodnény. Krom toho
uplatiiuje hospodéiskou jmu a nemajetkovou Gjmu, které byly
zpusobeny témito pritahy v fizeni.



