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4) Jednd se o nepiimou diskriminaci na zdkladé pohlavi podle
¢l. 14 odst. 1 pism. ¢) smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2006/54[ES ze dne 5. Cervence 2006 o zavedeni
zasady rovnych piilezitosti a rovného zachdzeni pro muze
a Zeny v oblasti zaméstndn{ a povoldni (*), jestlize u zamést-
nancti, ktef{ si vezmou rodi¢ovskou dovolenou v zdkonem
piipustném rozsahu dvou let, po uplynuti této dovolené jiz
propadl zdkonny ndrok na dovolenou za rok, ktery pied-
chazel porodu a v piipadé dotlenych zaméstnanct
a zamé&stnankyn se z velké &asti (97 %) jednd o Zeny?

) Ut vést. L 14, s. 9.
?) Ut vést. L 175, s. 43.
) Ur. vést. L 204, s. 23.

Zaloba podani dne 12. listopadu 2008 - Komise
Evropskych spolecenstvi v. Italskd republika

(V& C-491/08)
(2009/C 44/45)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupkyné: D.
Recchia, zmocnénkyné)

Zalovand: Ttalska republika

Navrhova zidani Zalobkyné

— Urcit, zZe pokud jde o projekt turistického stiediska ,Is
Arenas“ na tizemi obce Narbolia, ktery se dotykd stanovist
a druhd vyskytujicich se v lokalité ITB032228 ,Is Arenas®,

— Italskd republika tim, Ze nepfijala do 19. ¢ervence 2006
odpovidajici ochrannd opatfeni z hlediska cile ochrany
stanoveného smérnici za dfelem ochrany pfislusného
ekologického zdjmu na vnitrostdtni tirovni pro navrho-
vanou LVS ITB032228 ,Is Arenas“, konkrétné pak tim,
7e nezakdzala zdsah, ktery miZe vdznym zplisobem
poskodit ekologické charakteristiky lokality, nesplnila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji ze smérnice
92/43[EHS (),

— Italskd republika tim, Ze nepfijala do 19. ervence 2006
odpovidajici ochrannd opatieni, aby se predeslo posko-
zen{ pfirozenych stanovist a stanovi§t druhd, jakoz
i vyruovani druhd, pro nez byla LVS urcena, nesplnila
povinnosti stanovené v ¢l 6 odst. 2 smérnice
92/43[EHS,

— ulozit Italské republice ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Komise md informace, Ze v oblasti LVS Is Arenas se dokoncuje
turistické stfedisko, jehoZz soucdsti je mimo jiné golfové hfisté.
Komisi je toho ndzoru, Ze projekt turistické infrastruktury v LVS
Is Arenas obzvldst zasahuje oblasti, které zarucuji ekologickou
navaznost dvou nejvyznamnéjsich oblasti borovych lestt. Mize
mit tedy vyznamné nepiiznivé dopady na tyto oblasti,
konkrétné na jejich roli ,ekologické spojnice*.

Komise zdliraziiuje, Ze mezi kritické aspekty projektu patif
kromé zmenSeni a zmény pilvodnich stanovis{ zejména
v disledku zavadéji cizich druhd, jako naptiklad trav uréenych
pro golfova hfisté, abytku stanovist, udusdvani a zhuttiovani
pudy, tbytku druhd, ovliviiovani stanovi§t zvy$enym piilivem
rekreantd do prvntho pobfezniho pdsu, coz jsou velmi
vyznamné aspekty, nebot se tykaji systému dun a vysky dfevin.

(") Smérnice Rady 92/43[EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané
pirodnich stanovist, volné ii{'ic{ch zivoCichti a plané rostoucich
rostlin (U vést. L 206, s. 7; Zvl. vyd. 15/02, s. 102).

Kasacni opravny prostfedek podany dne 18. listopadu

2008 Pilar Angé Serranem, Jean-Marie Brasem, Adolfo

Orcajo Teresou, Dominiekem Decouterem, Arminem

Hauem a Francisco Javier Solana Ramosem proti rozsudku

Soudu prvniho stupné (tfetiho sendtu) vydanému dne

18. zafi 2008 ve véci T-47/05, Angé Serrano a dalsi
v. Parlament

(Véc C-496/08 P)
(2009/C 44/46)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Pilar Angé
Serrano, Jean-Marie Bras, Adolfo Orcajo Teresa, Dominiek
Decoutere, Armin Hau, Francisco Javier Solana Ramos (zastupce:
E. Boigelot, advokat)

Dalsi tcastnici fizeni: Evropsky parlament, Rada Evropské unie

Névrhovd 7ddini dcastnikd Fizeni podivajicich kasacni
opravny prostfedek

— Prohldsit kasaéni opravny prostiedek za pipustny
a odtivodnény a tudiz:

— pokud jde o Agné Serrano, .M. Brasa a A. Orcajo Teresa,
zrusit vyhldSeny rozsudek jednak v Casti, ve které ve
vztahu k nim nebylo vyddno rozhodnuti ve véci samé,
pokud jde o jejich prvni ndvrhové 7dddni a jednak,
v &asti, ve které se zamitd jejich zddost o ndhradu skody;
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— pokud jde o D. Decouterea, A. Haua a F. Solana Ramose,
zrugit body 2 a 4 vyroku napadeného rozsudku
a odtivodnéni, kterd se k nim vztahuji;

— rozhodnout o sporu a v pipadé vyhovéni ptvodni Zalobé
zalobctli ve véci T-47/05:

— zrusit rozhodnuti tykajici se nového zafazeni Zalobcti do
platovych tfid v souvislosti se vstupem nového sluzeb-
ntho Fadu v platnost;

— ulozit Evropskému parlamentu ndhradu $kody odhad-
nuté ex aequo et bono na 60 000 eur pro kazdého
z Zalobct;

— v kazdém ptipadé ulozit zZalovanému ndhradu ndkladt #zen{
ve dvou stupnich.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

V  napadeném rozsudku Soud prvntho stupné rozhodl
o Zalobach podanych Sesti Zalobci, kteff jsou vSichni dfedniky
Evropského parlamentu, kteff uspéli ve wvnitfnich vybérovych
fizenich konanych podle starého sluzebniho fadu, kteff vSak byli
ode dne vstupu nového sluzebniho ¥adu v platnost pfetazeni do
jinych platovych tiid.

Prvni tfi navrhovatelé uvddéi na podporu svych kasacnich
opravnych prostiedkd dva divody.

Prvnim dovodem tvrdi, Ze Soud prvniho stupné se tim, Ze
nevydal rozhodnuti ve véci samé, dopustil nespravného prav-
niho posouzeni a nesplnil svou povinnost uvést odvodnéni.
Navrhovatelé si totiz zachovali pravni zdjem na zahdjeni fizeni
na neplatnost rozhodnuti o napadenych rozhodnuti o zafazeni
do platovych tfid bez ohledu na pozdgsi individudlni rozhod-
nuti o jejich ptefazeni ze dne 20. bfezna 2006, vzhledem
k tomu Ze i Soud prvniho stupné konstatoval, Ze tato novd
rozhodnuti zcela nevyhovéla vyhradim navrhovatelti vzhledem
k tomu, ze nové neupravila zafazeni do vyssi tfidy. Kromé toho
jsou napadend rozhodnuti zaloZend na ¢lancich 2 a 8 prilohy
XIII nového sluzebniho fadu, jejichz zdkonnost je podle jejich
nazoru sporna.

Ve druhém divodu ti stejni navrhovatelé tvrdi, Ze Soud prvniho
stupné nesplnil svou povinnost uvést odtivodnéni tim, Ze zamitl
jejich zddost o ndhradu $kody, i kdyZ je zafazeni do platové
tiidy stavi na roveil s kolegy, ktef{ ve vybérovém fzeni na
postup do vyssi kategorie neuspéli, ¢imz jim vznikla vaznd
Ujma.

Posledni tfi navrhovatelé na podporu svého kasa¢niho oprav-
ného prostiedku uvadéji jediny divod vychézejici z nezdkonnosti
¢lanka 2 a 8 ptilohy XIII nového sluzebniho fadu.

V této souvislosti navrhovatelé pfedevsim tvrdi, Ze Soud prvniho
stupné porusil zdsadu nedotknutelnosti nabytych prav a zdsady
pravni jistoty a ochrany legitimniho ocekdvani tim, Ze konsta-
toval, Ze zafazeni do vyssi platové tiidy v souvislosti s ispéchem
ve vybérovych Fzenich konanych podle starého sluzebniho fadu
neni nabytym pravem a tudiz nemtze vyvolat zddné legitimni
ocekavani.

Na podporu tohoto kasa¢niho divodu navrhovatelé za druhé
uvadéji, ze Soud prvniho stupné porusil zdsadu rovného zaché-
zen{ tim, Ze v souvislosti s pfefazenim do jiné platové tiidy
podle nového sluzebniho tadu se s nimi zachdzelo stejné jako
s jejich kolegy, kteti ve stejnych vybérovych fizenich neuspéli.
Dile Soud prvniho stupné pouzil rozdilné zachdzeni ve stejnych
situacich, jestlize dosel k zavéru, Ze Gsp&ni uchazeci ze stejného
vybérového Fzeni nepatii do stejné kategorie a vzhledem
k tomu, Ze pravidla tykajici se zafazovani do platovych tifd jsou
podle ngj rozdilnd v zavislosti na datu tohoto zafazeni. Uplat-
néni rozdilnych ustanoveni na Gspé$né uchazece ze stejného
vybérového fizeni, a to ¢l. 2 odst. 1 a ¢l. 5 odst. 4 pilohy XIII
nového sluzebniho fadu je tak v rozporu se zasadou rovného
zachazeni.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Finanzgericht Diisseldorf (Némecko) dne 24. listopadu
2008 - Vera Mattner v. Finanzamt Velbert

(Véc C-510/08)
(2009/C 44/47)

Jednaci jazyk: némcina

Piedklddajici soud

Finanzgericht Diisseldorf

Utastnici ptvodniho Fizeni
Zalobkyné: Vera Mattner

Zalovany: Finanzamt Velbert

Predbézné otizky

Musi byt ¢lanek 39 a cldnek 43 ES, jakoz i cldnek 56 ES ve
spojeni s ¢lankem 58 ES vykldddny v tom smyslu, Ze brani
vnitrostdtni pravni Gpravé clenského stitu o vybirdni darovaci
dané, kterd v situaci, kdy pozemek lezici v tuzemsku nabyvd
osoba-nerezident, stanovi pro tuto osobu pouze nezdanitelnou
¢astku ve vysi 1 100 eur, zatimco by pii darovdni téhoz
pozemku byla poskytnuta nezdanitelnd ¢dstka ve vysi 205 000
eur, pokud by mél dirce nebo nabyvatel v dobé realizace daro-
véni své bydlisté v dotéeném clenském statu?



