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V tomto ohledu navrhovatel zaprvé uvddi, ze Soud se dopustil
nespravného pravniho posouzeni, kdyz vylozil ¢linek 6 ter
Pafizské mluvy doslovnym zplsobem a mimo kontextu, aniz
by vzal v tvahu duch tohoto ustanoveni a obecnéji duch
tmluvy, kterd od své revize provedené Lisabonskym aktem ze
dne 31. Hjna 1958 uklddd rozsifeni ptisobnosti vSech ustano-
veni tykajicich se tovdrnich a obchodnich ochrannych znidmek
na ochranné zndmky pro sluzby, s vyjimkou nékterych ustano-
veni, kterd nejsou pouZitelnd v projedndvaném piipadé.

Navrhovatel poukazuje zadruhé na to, Ze samotny zdkonodarce
Spolecenstvi zpochybiiuje, Ze by bylo tieba rozliSovat ochranné
znamky pro vyrobky a ochranné zndmky pro sluzby, nebot
¢lanek 29 nafizeni o ochranné zndmce, ktery provadi ¢lanek 4
A Patizské amluvy tykajici se prava pfednosti, vyslovné zmifiuje
sluzby, na které se vztahuje piihlaska ochranné zndmky.

Zatfeti uvadi, Ze v rozporu s tim, co rozhodl Soud v napadeném
rozsudku, musi byt ¢ldnek 16 Smlouvy o zndmkovém pravu,
sjednané v Zenevé dne 27. fijna 1994, vykladan v tom smyslu,
Ze objasiiuje plsobnost Pafizské tmluvy, aniz by pfesto rozsi-
foval jeji pisobnost na situace, které Pafizskd dmluva vylucuje
ve svém soucasném znéni.

Konecné navrhovatel zddraziiuje, Ze v nov§sim rozsudku
samotny Soudni dvur pfipustil, pfinejmensim konkludentné, Ze
Pafizskd Gmluva stanovi rovné zachdzeni s ochrannymi zndm-
kami pro vyrobky a ochrannymi zndmkami pro sluzby.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
zndmce SpoleCenstvi (Uf. vést. 1994, L 11, s. 1; Zvl. vyd. 17/01,
5. 146).

(3 Sbirka smluv Spojenych ndrodt, svazek 828, ¢. 11847, s. 108.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Bundesgerichtshof (Némecko) dne 22. kvétna 2008 -
E. Friz GmbH v. Carsten von der Heyden

(Vé&c C-215/08)
(2008/C 209/33)

Jednaci jazyk: némdina

Predklidajici soud

Bundesgerichtshof

Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobkyné: E. Friz GmbH

Zalovany: Carsten von der Heyden

Pfedbézné otizky

1) Je tieba ustanoveni ¢l. 1 odst. 1 prvn{ véty smérnice Rady
85/577[EHS ze dne 20. prosince 1985 o ochrané spotiebi-
tele v piipadé smluv uzavienych mimo obchodni prostory (')
vykladat tak, Ze zahrnuje pfistoupeni spotiebitele k osobni
spole¢nosti, osobni obchodni spole¢nosti, sdruzeni & druz-
stvu, jestlize hlavnim téelem tohoto pfistoupeni neni ¢lenstvi
ve spolecnosti, sdruzeni ¢ druzstvu, nybrz — coz Casto plati
pfedev$§im v piipadé Gcasti v uzavieném fondu pusobicim
v oblasti nemovitosti — G¢ast spole¢nika pfedstavuje pouze
jiny zptsob finanéni investice nebo ziskdni plnéni, kterd jsou
typicky pfedmétem smluv s protiplnénim?

2) Je tieba ustanoveni ¢l. 5 odst. 2 smérnice Rady 85/577/EHS
ze dne 20. prosince 1985 o ochrané spotiebitele v piipadé
smluv uzavienych mimo obchodni prostory vykladat tak, Ze
brani vnitrostitnimu pravnimu (judikaturou uznanému)
ucinku ve smyslu ¢lanku 7 této smérnice, ktery znamend, zZe
takové piistoupeni spotfebitele ucinéné pfi podomnim
prodeji povede v piipadé jeho odstoupeni k tomu, Ze spotie-
bitel, ktery své pristoupeni odvolal, ziskd ndrok na vypofa-
daci podil vi¢i spole¢nosti, sdruzeni ¢i druzstvu, vypocteny
k okamziku wc¢inku odstoupeni, tj. na &astku odpovidajici
hodnoté podilu ve spolecnosti, sdruzeni & druzstvu v dobé
odstoupeni, s (moznym) ndsledkem, Ze vzhledem k ekono-
mickému vyvoji spole¢nosti, sdruzeni ¢&i druzstva obdrzi
spotiebitel bud’ méné, nez ¢inila hodnota jeho vkladu, nebo
se dokonce jesté, kromé ztrity zaplaceného vkladu, vystavi
odpovidajici platebni povinnosti vi¢i spolecnosti, sdruzeni ¢
druzstvu, nebot vyporadaci podil bude zdporny?

() Uf. vést. L 372, s. 31.

Zaloba podani dne 22. kvétna 2008 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Irsko

(Véc C-221/08)
(2008/C 209/34)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spoleCenstvi (zdstupce: R. Lyal,
W. Molls, zmocnénci)

Zalované: Trsko
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Néavrhovd zZddani Zalobkyné

— urcit, Ze Irsko tim, Ze zavedlo minimdlni a maximdln{
maloobchodni prodejni ceny cigaret, nesplnilo povinnosti,
které pro ného vyplyvaji z ¢l. 9 odst. 1 smérnice Rady
95/59ES (!) ze dne 27. listopadu 1995 o danich jinych nez
danich z obratu, které ovliviiuji spotiebu tabdkovych

vyrobk;

— urcit, Ze Irsko tim, Ze neposkytlo Komisi nezbytné informace
o pouzitelné irské pravni tipravé, ¢imz ji neumoznilo splnit
povinnost kontrolovat soulad se smérnici 95/59, nesplnilo
povinnosti, které pro ného vyplyvaji z ¢lanku 10 ES;

— ulozit Irsku ndhradu ndklad@ fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na zdkladé Tobacco Products (Control of Advertising, Spon-
sorship and Sales Promotion) (No. 2) Regulations 1986
[nafizeni z roku 1986 o tabdkovych vyrobcich (kontrola
reklamy, sponzoringu a propagace prodeje) (€. 2)] a dohod pfija-
tych k provedeni tohoto nafizeni s vyrobci a dovozci tabiko-
vych vyrobkd, Irsko uklddd minimalni cenu cigaret, kterd odpo-
vidd ne vice nez 3 % pod vdZenou primérnou cenou cigaret
v dotcené kategorii. Navic, jelikoz vyrobci a dovozci nemohou
stanovit ceny vyse nez 3 % nad vdZenou primérnou cenu, Irsko
tak rovnéz uklddd maximdlni ceny cigaret. Takovy systém je
v rozporu s ¢l. 9 odst. 1 smérnice 95/59, podle kterého vyrobci
tabdkovych vyrobkii ,maji pravo urcit nejvyssi maloobchodni
prodejni cenu kazdého svého vyrobku“.

Podle ¢lanku 10 ES maji clenské stity povinnost usnadnit
Komisi plnéni jejich povinnosti, zejména tim, Ze vyhovi poza-
davkiim na poskytnuti informaci predlozenym béhem fizeni
o nesplnéni povinnosti. Komise tvrdi, Ze Irsko tim, Ze nepo-
skytlo informace o pouzitelné irské pravni Gipravé, a to navzdory

opakovanym zddostem Komise, nesplnilo povinnosti, které pro
ného vyplyvaji z ¢lanku 10 ES.

() Uk vést. L 291, s. 40; Zvl. vyd. 09/01, s. 283.

Zaloba podand dne 21. kvétna 2008 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Belgické kralovstvi

(Véc C-222/08)
(2008/C 209/35)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: H. van
Vliet a A. Nijenhuis, zmocnénci)

Zalovany: Belgické krélovstvi

Néavrhovd zddani Zalobkyné

— urdit, Ze Belgické krélovstvi pii provedeni ustanoveni tykaji-
cich se vypocétu nédkladii a financovdni povinnost{ univer-
zdlni sluzby nesplnilo povinnosti, které pro n& vyplyvaji
z ¢l. 12 odst. 1, €l. 13 odst. 1 a pilohy IV ¢asti A smérnice
2002/22[ES;

— ulozit Belgickému kralovstvi ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Smérnice 2002/22 upravuje mimo jiné piipady, v nichz potieby
koncovych uzivateld nemohou byt trhem dostate¢né uspokojeny
a obsahuje ustanoveni tykajici se piistupnosti univerzalni sluzby.
Clianek 12 odst. 1 smérnice stanovi, Ze pokud se vnitrostatni
regulacni organy domnivaji, Ze poskytovani univerzélni sluzby
muZe piedstavovat pro podniky uréené k poskytovani univer-
zalni sluzby nespravedlivou zatéz, vypocitaji Cisté ndklady na jeji
poskytovani zplisobem stanovenym v ¢lanku 12. Clanek 13
odst. 1 stanovi, Ze pokud wvnitrostitni regulaéni orgdny na
zakladé vypoctu cistych nakladd podle ¢lanku 12 zjisti, Ze
podnik je zatiZen nespravedlivou zatézi, mohou clenské stity na
zakladé zadosti uréeného podniku zavést mechanismus néhrady.

Podle ndzoru Komise neprovedla Belgie ¥adné ustanoveni ¢l. 12
odst. 1, ¢l. 13 odst. 1 a piilohy IV ¢asti A smérnice. Belgickd
prdvni Gprava totiz nestanovi posouzeni otdzky, zda nabizeni
socidlnich sazeb v ramci poskytovani univerzalni sluzby pfedsta-
vuje nespravedlivou zdtéz pro uvedené podniky. Belgické pravni
predpisy tak nesplnily pozadavky tykajici se vypoctu distych
ndkladd, jak jsou stanoveny mimo jiné v posledni ¢ésti piilohy
IV casti A smérnice.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Verwaltungsgericht Oldenburg (Némecko) dne 26. kvétna
2008 — Mésto Papenburg v. Spolkova republika Némecko

(Véc C-226/08)
(2008/C 209/36)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Oldenburg



