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diplomu pro ucely zafazeni do kategorie a platové tiidy
odpovidajicich tomuto diplomu, a to pouze proto, Ze tento
diplom byl sice vyddn orgdnem clenského stitu ptivodu,
aviak dotycny absolvoval studium, jehoZz ¢ast byla na zaklade
franchisingové dohody poskytnuta v hostitelském ¢lenském
stdté na institutu, ktery piestoze svobodné plisobi
v hostitelském clenském stdté, neni jako takovy uzndn za
vzdelavaci institut na zékladé obecného ustanoveni pravnich
piedpist hostitelského ¢lenského stdtu?

2) Jsou piislusné orgdny oprdvnény, ve smyslu ustanoveni
smérnice 89[48/EHS, kterd byla do feckého pravniho
fddu  provedena  spolecnou  vyhldskou  ministerstev
¢. A4[/4112/247/1992, vykladanych ve svétle ¢l. 39 odst. 1,
¢l. 40 prvniho pododstavce, ¢lanku 43, ¢l. 47 odst. 1,
¢lankt 49 a 55 Smlouvy o zalozeni Evropského spolecenstvi,
odepfit stitnimu prislusnikovi nékterého clenského statu,
ktery je v pracovnim poméru s vefejnopravni pravnickou
osobou na zakladé soukromoprdvni pracovni smlouvy na
dobu neur¢itou a kterému bylo vyddno povoleni k vykonu
povoldni podle ustanoveni smérnice 89/48/EHS, provedené
do feckého pravniho fadu spole¢nou vyhlagkou ministerstev
¢. A4[4112/247]1992, vykon jeho profesnich prav plynou-
cich z povoleni k vykonu povoldni, jez mu bylo vydéno,
z divodu, Ze nebyla uzndna téz akademickd rovnocennost
jeho diplomu?

Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Dioikitiko

Efeteio Thessaloniki (Recko) dne 28. dubna 2008 -

Maria Kastrinaki v. Panepistimiako Geniko Nosokomeio
Thessalonikis ACHEPA

(V& C-186/08)
(2008/C 171/39)

Jednaci jazyk: Fectina

Predklddajici soud

Dioikitiko Efeteio Thessaloniki

Utastnice ptvodniho fizeni

Zalobkyné: Maria Kastrinaki

Zalovand: Panepistimiako Geniko Nosokomeio Thessalonikis
ACHEPA

Predbézné otizky

Jsou piislusné orgdny opravnény, ve smyslu ustanoveni smérnice
89/48[EHS, kterd byla do feckého pravniho fadu provedena

spole¢nou vyhldskou ministerstev ¢. A4/4112/247/1992, vykla-
danych ve svétle ¢l. 39 odst. 1, ¢l. 40 prvniho pododstavce,
Clanku 43, ¢l. 47 odst. 1, ¢ldnkd 49 a 55 Smlouvy o zalozeni
Evropského spolecenstvi, odepfit stitnimu p#islusnikovi nékte-
rého clenského statu, ktery je drzitelem diplomu spadajictho do
pusobnosti smérnice 89/48/EHS a ktery je v pracovnim poméru
s vefejnopravni pravnickou osobou na zdkladé soukromopravni
pracovni smlouvy na dobu neurcitou a jemuZz bylo vydino
jednak povoleni uzivat svdij profesni titul pfislusnymi orginy
statu ptivodu a jednak povoleni k vykonu povolani piislusnymi
orgdny hostitelského stitu podle ustanoveni smérnice
89/48[EHS, provedené do feckého pravniho fddu spole¢nou
vyhlaskou ministerstev ¢. A4[4112/247/1992, kariérni postup
z hlediska tfidy a platu prostfednictvim jmenovani dfednikem
na tabulkové misto, pro které je vyzadovino vysokoskolské
vzdélani, s odpovidajici platovou téidou, a to proto, Ze nelze
uznat akademickou rovnocennost vysokoskolského diplomu
vydaného ¢lenskym stitem ptivodu, jelikoz ¢ast studia byla na
zakladé franchisingové smlouvy absolvovana v hostitelském
¢lenském stdté v soukromém vzdélavacim zafizeni, které neni
timto ¢lenskym stdtem uznano za vzdélavaci institut?

Zaloba podani dne 7. kvétna 2008 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Nizozemské krilovstvi

(Vé&c C-190/08)
(2008/C 171/40)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyn: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: M.
Condou-Durande a R. Troosters, zmocnénci)

Zalovzm)?: Nizozemské kralovstvi

Navrhovi zidani Zalobkyné

— urdit, Ze tim, Ze Nizozemské krdlovstvi nepfijalo pravni
a spravni piedpisy nezbytné k tomu, aby bylo dosazeno
souladu se smérnici Rady 2004/83/ES (') ze dne 29. dubna
2004 o minimalnich normdch, které musi spliovat stdtni
piislusnici tfetich zemi nebo osoby bez stitni piislusnosti,
aby mohli Zddat o postaveni uprchlika nebo osoby, kterd
z jinych divodd potiebuje mezindrodni ochranu, a o obsahu
poskytované ochrany, nebo to v kazdém piipadé nesdélila
Komisi, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z uve-
dené smérnice.

— ulozit Nizozemskému krélovstvi ndhradu naklada fzeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Lhata pro provedeni smérnice do vnitrostdtniho prava uplynula
dne 10. fijna 2006.

(" UK. vést. L 304, s. 12; Zvl. vyd. 19/07, s. 96.

Zaloba podand dne 7. kvétna 2008 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Portugalskd republika

(Véc C-191/08)
(2008/C 171[41)

Jednaci jazyk: portugalstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: M.
Condou-Durande a A. Caeiros, zmocnénci)

Zalovand: Portugalska republika

Néavrhovd zddani Zalobkyné

— urcit, Ze Portugalskd republika tim, Ze nepfijala pravni
a spravni ptedpisy nezbytné k dosaZeni souladu se smérnici
Rady 2004/83[ES ze dne 29. dubna 2004 o minimdlnich
normdch, které musi splitovat statni piislusnici tfetich zemi
nebo osoby bez stitni piislusnosti, aby mohli Zzddat
o postaveni uprchlika nebo osoby, kterd z jinych davoda
potiebuje mezindrodni ochranu, a o obsahu poskytované
ochrany ('), nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji
z ¢l. 38 odst. 1 vySe uvedené smérnice 2004/83;

— podptrné urcit, ze v kazdém piipadé tim, Ze Portugalskd
republika neozndmila vySe uvedené predpisy Komisi,
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 38 odst. 1
vy$e uvedené smérnice 2004/83;

— uloZit Portugalské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Lhata pro provedeni smérnice uplynula dne 10. jna 2006.

() UK vést. L 304, s. 12; Zvl. vyd. 19/07, s. 96.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Lietuvos
AukSciausiasis Teismas (Litevskd republika) dne 14. kvétna
2008 — Inga Rinau

(Véc C-195/08)
(2008/C 171/42)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Lietuvos auksciausiasis teisma (Nejvyssi soud Litevské republiky)

Ucastnici piivodniho fizeni
Navrhovatelka: Inga Rinau

Odpiirce: Michael Rinau

Predbézné otizky

1) Maze dotfend osoba ve smyslu clanku 21 nafizeni
¢. 2201/2003 (') navrhnout neuznédni soudniho rozhodnuti,
i kdyZz nebyl podan ndvrh na uznéni rozhodnuti?

2) Je-li odpovéd na prvni otdzku kladnd, jak md vnitrostdtni
soud pouzit ¢l. 31 odst. 1 nafizeni ¢. 2001/2003, ktery
stanovi, Ze ,(...) osoba, vii¢i niZ je vykon navrhovén, ani dité,
nejsou v tomto stadiu fizeni opravnény podat k navrhu jaké-
koli pfipominky, posuzuje-li ndvrhu na neuzndni rozhodnuti
podany osobou, vii¢i niZe je rozhodnuti vykonatelné?

3) M4 vnitrostdtni soud, k némuz nositel rodicovské odpovéd-
nosti podal ndvrh na neuznani rozhodnuti soudu ¢lenského
stitu v té Cdsti, jiz bylo nafizeno navrdceni ditéte pobyvaji-
ciho v jeho domdcnosti do ¢lenského stitu ptivodu, k némuz
bylo vystaveno osvédceni ve smyslu ¢lanku 42 nafizeni
¢. 2001/2003, tento ndvrh posuzovat na zdkladé ustanoveni
kapitoly III oddilti 1 a 2 nafizeni ¢. 2201/2003, jak stanovi
¢l. 40 odst. 2 uvedeného nafizeni?

4) Jaky vyznam md podminka stanovend v ¢l. 21 odst. 3 nafi-
zeni ¢. 2201/2003 ,aniz je dotcen oddil 4“?

5) Je vydani rozhodnuti o navriceni ditéte a vystaveni osvédceni
ve smyslu ¢lanku 42 nafizeni ¢ 2201/2003 soudem ¢len-
ského statu pivodu poté, co clensky stit, v némz je dité
neopravnéné zadrzovdno, vydal rozhodnuti o navriceni
ditéte do stdtu pavodu, v souladu s cily a postupy nafizeni
¢. 2201/2003?



