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»Ochranné zndmky — Reklama na internetu prosttednictvim klicovych slov
(keyword advertising) — Smérnice 89/104/EHS — Clanky 5 az 7 — Zobrazovani
inzerce prostrednictvim klicového slova totozného s ochrannou znamkou —
,Zobrazovani inzerce prostfednictvim kli¢ovych slov ptebirajicich ochrannou
znambku s ,drobnymi pravopisnymi chybami‘ — Reklama na pouzité zbozi —
Zbozi vyrabéné a uvidéné na trh majitelem ochranné zndmky — Vycerpéni prav
z ochranné zndmky — Umisténi etiket, na kterych je uveden nazev dalsiho prodejce
a odstranéni etiket, na kterych je uvedena ochrannd zndmka — Reklama provadéna
prostiednictvim ochranné znamky jiné osoby na pouzité zbozi, které kromé zbozi
vyrobeného majitelem ochranné zndmky zahrnuje i zbozi s jinym ptivodem”
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Shrnuti rozsudku

Sblizovdni pravnich predpisii — Ochranné zndamky — Smérnice 89/104 — Prdvo majitele
ochranné zndmky brdnit tomu, aby tieti osoba uzivala totoZné ¢i podobné oznaceni pro
totozné zbozZi — Reklama v rdmci sluzby optimalizace pro internetové vyhleddvace —
Podminka prdva majitele

(Smérnice Rady 89/104, ¢l. 5 odst. 1)
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Sblizovdni prdvnich predpisii — Ochranné zndamky — Smérnice 89/104 — Prdvo majitele
ochranné zndmky brdnit tomu, aby tieti osoba uzivala totozné ¢i podobné oznaceni pro
totozné zboZi nebo sluzby — Reklama v ramci sluzby optimalizace pro internetové vyhledd-
vace — Omezent cinkii ochranné zndamky — Podminka

(Smeérnice Rady 89/104, ¢l. 5 odst. 1 a ¢l. 6 odst. 1)

Sblizovdni prdvnich predpisii — Ochranné zndamky — Smérnice 89/104 — Zbozi, které bylo
uvedeno na trh ve Spolecenstvi ¢i v Evropském hospoddrském prostoru majitelem ochranné
zndmky nebo s jeho souhlasem — Reklama na dalsi prodej zbozi v rdmci sluzby optimali-
zace pro internetové vyhleddvace — Ndmitky majitele — Pripustnost na zdkladé vyjimek ze
zdsady vycerpdni uvedenych v ¢l. 7 odst. 2 smérnice — Podminky

(Smérnice Rady 89/104, cldnek 7)

Clanek 5 odst. 1 smérnice 89/104
o ochrannych zndmkach musi byt vykla-
dan v tom smyslu, Ze majitel ochranné
znamky je opravnén zakdzat inzerento-
vi, aby prostfednictvim klicového slova
totozného s touto ochrannou zniamkou
nebo ji podobného, které si tento inze-
rent bez souhlasu uvedeného majitele
vybral v rdmci sluzby optimalizace pro
internetové vyhledavace, provadél rekla-
mu na zbozi nebo sluzby, které jsou to-
tozné s témi, pro néz je uvedend ochran-
nd znamka zapsdna, jestlize uvedend
reklama primérnému uzivateli internetu
neumoziuje nebo jen obtizné umoziu-
je zjistit, zda zbozZi nebo sluzby, kterych
se inzerce tykd, pochdzeji od majite-
le ochranné znamky nebo od podniku,
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ktery je s nim hospodatsky propojen, ¢i
naopak od treti osoby.

Jestlize inzerce tfeti osoby navozuje do-
jem existence hospodéarského propoje-
ni mezi touto tfeti osobou a majitelem
ochranné znambky, je tieba dospét k zave-
ru, ze dochazi k zdsahu do funkce ozna-
¢eni ptvodu. Rovnéz tak jestlize inzerce,
tfebaze nenavozuje dojem existence hos-
podafského propojeni, zlstane ohledné
pavodu dotcenych vyrobka nebo slu-
zeb tak neurcitd, Ze bézné informovany
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a priméfené pozorny uzivatel internetu
neni s to na zékladé reklamniho odkazu
a k nému pripojeného obchodniho sdé-
leni zjistit, zda je inzerent tfeti osobou
ve vztahu k majiteli ochranné znamky, ¢i
naopak je s nim hospodafsky propojen, je
tfeba rovnéz dospét k zavéru, ze docha-
zi k zdsahu do uvedené funkce ochranné
znamky.

(viz body 34, 35, 52—54, vyrok 1)

Clének 6 smérnice 89/104 o ochran-
nych zndmkdch musi byt vykladdn v tom
smyslu, Ze jestlize uzivdni oznaceni to-
toznych s ochrannymi zndmkami ¢i jim
podobnych inzerenty jakozto klicovych
slov v rdmci sluzby optimalizace pro in-
ternetové vyhleddvace muze byt zakdza-
no podle ¢lanku 5 uvedené smérnice, tito
inzerenti nemohou zpravidla uplatiovat
vyjimku uvedenou v tomto ¢l. 6 odst. 1
k tomu, aby se na né takovy zdkaz ne-
vztahoval. Prislusi vsak vnitrostatnimu
soudu, aby s ohledem na okolnosti vlastni
danému pripadu ovéfil, zda skute¢né ne-
doslo k uzivani ve smyslu uvedeného ¢l. 6
odst. 1, které by mohlo byt povazovdno
za uzivani v souladu s poctivymi zvyk-
lostmi v pramyslu nebo v obchodé.

(viz bod 72, vyrok 2)

Clének 7 smérnice 89/104 o ochran-
nych znamkich, ve znéni Dohody

o Evropském hospodéarském prostoruy,
musi byt vykladan v tom smyslu, Ze ma-
jitel ochranné zndmky neni oprivnén
zakdzat inzerentovi, aby prostfednictvim
oznaceni, které je totozné s uvedenou
ochrannou zndmkou nebo je ji podobné,
které tento inzerent bez souhlasu uvede-
ného majitele vybral jakozto klicové slovo
v ramci sluzby optimalizace pro interne-
tové vyhledavace, provadél reklamu na
dalsi prodej zbozi vyrobeného timto ma-
jitelem a uvedeného na trh v Evropském
hospodarském prostoru timto majitelem
nebo s jeho souhlasem, ledaze ve smys-
lu odstavce 2 uvedeného ¢lanku existuje
legitimni d@ivod pro to, aby se tomu uve-
deny majitel bréanil, jako je uzivani uve-
deného oznaceni, které navozuje dojem,
ze mezi dal$im prodejcem a majitelem
ochranné znamky existuje hospodarské
propojeni, ¢i uzivani, které vdzné posko-
zuje dobré jméno ochranné znamky.

Vnitrostatni soud, kterému ptislusi po-
soudit, zda takovy legitimni dévod ve
véci, kterd je mu predloZena, existuje, ¢i
nikoli:

— nemuze pouze na zidkladé skutec-
nosti, Ze inzerent uziva ochrannou
znamku jiné osoby s doplnénim ta-
kovych vyrazl, jako jsou ,opotie-
beny“ nebo ,pouzity”, které uvadéji,
ze je dotCené zbozi predmétem dal-
$iho prodeje, konstatovat, Ze inzer-
ce navozuje dojem, ze mezi dal$im
prodejcem a majitelem ochranné
zndmky existuje hospodarské propo-
jeni, anebo Ze vazné poskozuje dobré
jméno této ochranné znambky;
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musi konstatovat, Ze takovy legitimni da-
vod existuje, jestlize dal$i prodejce bez
souhlasu majitele ochranné znambky, kte-
rou uziva v ramci reklamy na své ¢innosti
dalsiho prodeje, tuto ochrannou zndm-
ku na zbozi vyrobeném a uvedeném na
trh uvedenym majitelem odstranil a toto
oznaceni nahradil etiketou, na niz je uve-
den nazev dalsiho prodejce, takze uvede-
nou ochrannou znamku zastrel, a

musi mit za to, Ze dalsimu prodejci speci-
alizovanému v oblasti prodeje pouzitého
zbozi s ochrannou zndmkou jiné osoby
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nelze zakazat, aby tuto ochrannou znam-
ku uzival k tomu, aby verejnosti ozndmil
¢innosti dalstho prodeje, které kromé
prodeje pouzitého zbozi s uvedenou
ochrannou zndmkou zahrnuji i prodej
jiného pouzitého zbozi, ledaze by hro-
zilo, Ze dal$i prodej tohoto jiného zbozi
s ohledem na jeho objem, jeho prezentaci
nebo jeho $patnou jakost vazné posko-
di image, kterou se majiteli v souvislos-
ti s jeho ochrannou zndmkou podarilo
vytvorit.

(viz bod 93, vyrok 3)
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