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Shrnuti rozsudku

1. Zaloba na neplatnost — Pripustnost — Fyzické nebo prdvnické osoby — Povinnost podniku,
jemuz je urceno ozndameni namitek, zpochybnit v pritbéhu spravniho rizeni riizné skutkové
nebo prdvni okolnosti uvedené v tomto ozndmeni — Omezeni vykonu prdva podat Zalobu —
Poruseni zdkladnich zdsad legality a dodrzovdni prdva na obhajobu

(Cldnek 81 ES, ¢ldnek 82 ES a ¢l. 230 étvrty pododstavec ES)

2. Hospoddrskd soutéz — Kartelové dohody — Ditkaz — Jediné a pokracujici protiprdavni jednd-
ni zaloZené na komplexnim systému jedndni ve vzdjemné shodé
(Cldnek 81 odst. 1 ES)
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Akty orgdnii — Odiivodnéni — Povinnost — Dosah — Rozhodnuti o uplatnéni pravidel hospo-
ddrské soutéZe — Rozhodnuti urcené vice osobdm

(Cldnky 81 ES a 253 ES)

Hospoddrskd soutéz — Unijni pravidla — Poruseni — Pricteni odpovédnosti — Materskd spo-
lecnost a dceriné spolecnosti — Hospoddrskd jednotka — Kritéria posouzeni — Vyvratitelnd
domnénka o rozhodujicim vlivu vykondvaném mateiskou spolecnosti na dceriné

spolecnosti, které stoprocentné viastni

(Cldnky 81 ES a 82 ES; narizeni Rady ¢ 1/2003, ¢l. 23 odst. 2)

V oblasti pravidel hospodaiské soutéze
zadné ustanoveni unijniho prdva neu-
klada osobé, jiz je urceno oznameni na-
mitek, povinnost zpochybnit v priabéhu
spravniho fizeni rdzné skutkové nebo
pravni okolnosti uvedené v tomto ozna-
ment, jelikoz pozdéji ve stadiu soudniho
fizeni by jiz neméla pravo tak ucinit. Sku-
te¢nost, Ze podnik béhem spravniho fize-
ni pred Komis{ vyslovné ¢i konkludentné
prizna urcité skutkové nebo pravni okol-
nosti, muze sice predstavovat dopliujici
dtikaz pfi posuzovani opodstatnénosti
zaloby podané k soudu, ale nemtize ome-
zit samotny vykon prava podat zalobu
k Tribundlu, jez kazdé fyzické ¢i pravnic-
ké osobé priznava Smlouva.

Bez vyslovné stanoveného pravniho za-
kladu sledujiciho tento tGcel porusuje ta-
kovéto omezeni zdkladni zdsady legality
a dodrzovéani prava na obhajobu. Pravo
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na ic¢innou pravni ochranu a spravedlivy
proces je ostatné zaruceno c¢lankem 47
Listiny zakladnich prav Evropské unie.

(viz body 37-38, 40)

V oblasti pravidel hospodaiské soutéze,
pokud jde o jediné a pokracujici proti-
pravni jednani spocivajici v koordinaci
cen a zvySovani ceny urc¢eného vyrobku
v ¢lenském staté a zalozené na komplex-
nim systému jednéni ve vzijemné shodé
zavedeném doty¢nymi podniky, nestaci
jediny nepfimy dikaz o dcasti podni-
ku na této koordinaci k prokazani jeho
ucasti na takovém protipravnim jedndni.
Utast predsedy spravni rady dotéeného



KONINKLIJKE GROLSCH v. KOMISE

podniku na schiizce tykajici se jediného
segmentu dot¢eného trhu predstavuje ta-
kovy jediny nepfimy dikaz.

(viz body 63, 65-67, 71)

Pokud je rozhodnuti v rdmci pouziti
¢lanku 81 ES urceno vice osobdm a resi
otdzku pricitatelnosti zjisténého proti-
pravniho jednani, musi obsahovat do-
state¢né odtivodnéni ve vztahu ke kazdé
z osob, jimz je urceno, a zejména ve vzta-
hu k tém z nich, které podle uvedeného
rozhodnuti museji nést odpovédnost za
uvedené protipravni jedndni.

Ve vztahu k matefské spole¢nosti pova-
zované za odpovédnou za jednani své
dcefiné spolecnosti tak takové rozhod-
nuti musi obsahovat podrobny popis
dtvodt, které mohou odtvodnit pricita-
telnost zjisténého protipravniho jednéani
této spole¢nosti.

V tomto kontextu pokud rozhodnu-
ti Komise konstatujici poruseni pravi-
del hospodarské soutéze nechivd bez
povsimnuti ekonomické, organizacni
a pravni vazby existujici mezi dotéenym
podnikem a jeho dcefinou spole¢nosti,

a pokud jeji odavodnéni nikde neuvadi
jméno této dceriné spolecnosti, nepied-
klada Komise diivody, ze kterych ma byt
dotéenému podniku pfic¢itdno dané jed-
nani jeho dcefiné spole¢nosti. Komise
tak podnik zbavuje moznosti pripadné
napadnout opodstatnénost tohoto pfi-
¢teni u Tribundlu vyvridcenim domnénky
skute¢ného uplatnovani rozhodujiciho
vlivu mateftské spole¢nosti na chovani jeji
dcefiné spole¢nosti a neumoznuje Tribu-
nalu provést prezkum v tomto ohledu.

(viz body 77-78, 88-91)

Chovani dcefiné spole¢nosti muze byt
pricteno materské spolecnosti, zejména
pokud tato dcefind spole¢nost, byt ma
vlastni pravni subjektivitu, samostatné
neurcuje své chovani na trhu, ale v zasa-
dé uplatiuje pokyny, které jsou ji udéleny
matefskou spole¢nosti, zejména s ohle-
dem na hospodarské, organiza¢ni a prav-
ni vazby, které tyto dva pravni subjekty
spojuji. V takové situaci jsou totiz mater-
ska spolecnost a jeji dcefind spole¢nost
soucasti téze hospodarské jednotky, a tu-
diz vytvareji jediny podnik. Skute¢nost,
Ze matefskd spole¢nost a jeji dcefind
spole¢nost predstavuji jediny podnik ve
smyslu ¢lanku 81 ES, umoznuje Komisi
urc¢it rozhodnuti uklddajici pokuty ma-
tefské spole¢nosti, aniz je vyzadovano
prokdzéani osobniho zapojeni této spole¢-
nosti do protipravniho jednani.
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V konkrétnim pripadé, kdy matefska
spole¢nost vlastni 100 % kapitalu své dce-
finé spolecnosti, kterd porusila pravidla
v oblasti hospodarské soutéze, muze za-
prvé tato matef'ska spolecnost vykonavat
rozhodujici vliv na chovani této dcefiné
spolecnosti a zadruhé existuje vyvrati-
telnd domnénka, podle které uvedend
materskd spole¢nost skute¢né vykonava
rozhodujici vliv na chovani své dcefiné
spole¢nosti. Za téchto podminek posta-
¢i k tomu, aby se dalo predpokladat, ze
materskd spolecnost vykondvd rozho-
dujici vliv na obchodni politiku dcefiné
spolec¢nosti, aby Komise prokazala, zZe
veskery kapitél této dcefiné spolec¢nosti
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je vlastnén jeji matefskou spole¢nosti.
Komise nésledné mize ¢init materskou
spole¢nost spole¢né a nerozdilné odpo-
védnou za zaplaceni pokuty uloZené jeji
dcefiné spolec¢nosti, ledaze tato matetskd
spolec¢nost, které prislusi vyvratit tuto
domnénku, predlozi dostatecné dukazy,
které by mohly prokazat, Ze se jeji dcefi-
nd spole¢nost chovd na trhu samostatné.

(viz body 80-83)
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