Spojené véci T-102/07 a T-120/07

Freistaat Sachsen (Némecko) a dalsi
VO

Evropska komise

»Statni podpory — Podpora poskytnutd Némeckem ve formé nabyti podilu a ve
formé zéruk za pUjcky — Rozhodnuti prohlasujici podporu za neslucitelnou se
spole¢nym trhem — Obecny rezim podpor schvéleny Komisi — Pojem ,podnik
v nesnazich® — Pokyny pro statni podpory na zdchranu a restrukturalizaci podnika
v nesnazich — Castka podpory — Povinnost uvést odivodnéni®

Rozsudek Tribundlu (¢tvrtého sendtu) ze dne 3. bfezna 2010

Shrnuti rozsudku

1. Podpory poskytované stdaty — Obecny rezim podpor schvdleny Komisi — Individudlini pod-
pora prezentovand jako podpora spadajici do rdmce schvdleni — Prezkum Komisi
(Cldnky 87 ES a 88 ES)

2. Podpory poskytované stdty — Zdkaz — Odchylky
(Cldnek 87 odst. 1 a 3 ES a ¢l. 88 odst. 3 ES; sdéleni Komise 1999/C 288/02, bod 3)
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Podpory poskytované stdty — Zdkaz — Odchylky — Sdéleni Komise o rdmci Spolecenstvi pro

stdtni podpory podnikiim v nesndzich

(Sdéleni Komise 1999/C 288/02, body 4 az 6)

Akty orgdnii — Oduvodnéni — Povinnost — Rozsah — Rozhodnut{ Komise v oblasti stdtnich
podpor — Vypocet vyse podpory podniku v nesndzich
(Cldnky 87 ES a 253 ES; sdéleni Komise 97/C 273/03)

Komise, zabyva-li se individudlni pod-
porou, kterda byla udajné poskytnuta
na zédkladé drive schvéleného rezimu,
nemuze tuto podporu bez dalsiho zkou-
mat ve vztahu ke Smlouvé. Pred zahd-
jenim jakéhokoli fizeni musi nejprve
prezkoumat, zda podpora spadd do obec-
ného rezimu a zda splnuje podminky sta-
novené v rozhodnuti schvalujicim tento
rezim. Pokud by Komise nepostupovala
timto zpisobem, mohla by v rdmci pre-
zkumu kazdé individudlni podpory vzit
zpét rozhodnuti schvalujici rezim pod-
por, které jiz predpoklddalo prezkoumani
s ohledem na ¢lanek 87 ES. Podporu,
kterd predstavuje striktni a predvidatelné
pouziti podminek stanovenych v rozhod-
nuti schvalujicim obecny rezim, je tedy
nutno povazovat za existujici podporu,
kterd nemusi byt ozndmena Komisi ani
prezkoumdna s ohledem na ¢lanek 87 ES.

Rozhodnuti Komise, kterym se konsta-
tuje slucitelnost podpory s doty¢nym
rezimem, spadd do vykonu jeji povin-
nosti dbat nad pouzivinim ¢lankt 87 ES
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a 88 ES. Z tohoto diivodu nepredstavuje
prezkum slucitelnosti podpory s timto
rezimem ze strany Komise iniciativu pre-
krac¢ujici ramec jejich pravomoci. Proto
nemuze byt posouzeni Komise omezeno
posouzenim vnitrostatnich organd, které
podporu poskytly.

(viz body 59, 60, 62, 136)

Z bodu 3 pokyni pro statni podpory na
zdchranu a restrukturalizaci podnika
v nesndzich, jimiz se Komise mohla
vybavit pro tcely vykonu $iroké posuzo-
vaci pravomoci, kterou md v ramci pou-
Ziti ¢l. 87 odst. 3 ES, a kterymi je vdzdna,
vyplyva, ze ,[s]tatni podpora na zdchranu
podnikd v nesndzich od konkurzu
a pomoc pri jejich restrukturalizaci mtze
byt povazovédna za oprdvnénou pouze
za urcitych podminek®. Pravé z tohoto
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davodu uvedené pokyny stanovi povin-
nost predchoziho ozndmeni Komisi kaz-
dého financovani poskytnutého nebo
zaruceného statem pro podnik ve financ¢-
nich nesndzich.

V ramci schvileného rezimu regional-
nich podpor nelze pfijmout zvlastni
definici pojmu podniku v nesnazich.
Pripusténi paralelni existence raznych
definic pojmu podniku v nesndzich by
totiz mohlo vést k situaci, ve které by
podnik, ktery je v nesnazich podle uve-
denych pokynd, mohl presto byt pri-
jemcem statni podpory bez povinnosti
oznameni a bez nutnosti dodrzeni téchto
pokynt. Takova situace by byla v rozporu
se strukturou ¢l. 87 odst. 1 az3 ESa¢l. 88
odst. 3 ES, tak jak je uvedena ve zminé-
nych pokynech.

(viz body 74, 76)

Bod 4 pokynt Spolecenstvi pro statni
podpory na zichranu a restrukturali-
zaci podnikd v nesndzich se omezuje na
obecné uvedeni, Ze se povazuje za podnik
v nesnazich takovy podnik, ktery neni
schopen prostfednictvim zdrojt svych ¢i
prostredka ziskanych od svych vlastnika/
akciondrt nebo vériteld zastavit ztraty,

které ho bez vnéjstho zasahu orgdna
vefejné moci béhem kratkého ¢i stred-
nédobého obdobi témér jisté privedou
k tpadku. Mimoto ze znéni bodd 5 a 6
uvedenych pokynu vyplyvd, ze ackoliv
se podnik povazuje za podnik v nesna-
zich ,v kazdém pripadé” tehdy, zmizela-li
podstatnd ¢ast jeho zakladniho kapitalu,
muze byt prokdzano také jinymi dukazy,
jaké jsou uvedeny v bodé 6, zZe se nachazi
ve finan¢nich nesnazich ve smyslu téchto
pokynd, i kdyz neztratil podstatnou ¢ast
svého zdkladniho kapitalu.

Vyznamné snizeni zdkladniho kapi-
tdlu tak predstavuje velmi zdvazny fak-
tor naznacujici, Ze se podnik nachazi
v nesnazich. Krom toho existuje urcity
pocet hospodarskych faktort, jejichz
neuplny vycet se nachazi v bodé 6 uve-
denych pokynti, které mohou rovnéz
prokdzat existenci takového stavu, a to
ivpripadé, kdy nedoslo ke ztraté podstat-
né ¢astizakladniho kapitdlunebok plateb-
ni neschopnosti ve smyslu bodu 5 tychz
pokynd.

(viz body 103-105, 133, 135)

4. Rozsah povinnosti uvést odavodnéni

zdvisi na povaze dotceného aktu a na

II - 587



SHRNUTI — SPOJENE VECI T-102/07 a T-120/07

kontextu, v némz byl prijat. Z odavod-
néni musi jasné a jednoznacné vyply-
vat Gvahy organu, jenz akt vydal, jednak
aby se zucastnéné osoby mohly seznd-
mit s davody, které vedly k prijeti opat-
feni, aby mohly hdjit sva prava a ovérit,
zda rozhodnuti je ¢i neni opodstatnéné,
a jednak aby soud mohl vykondvat svij
prezkum legality. Neni pozadovéno,
aby odiivodnéni vylicilo vSechny rele-
vantni skutkové a pravni okolnosti, jeli-
koz otdzka, zda odtivodnéni aktu spliuje
pozadavky ¢lanku 253 ES, musi byt posu-
zovéna s ohledem nejen na jeho znéni,
ale také s ohledem na jeho kontext, jakoz
i s ohledem na vsechna pravni pravidla
upravujici dot¢enou oblast. Komise pre-
devsim neni povinna vyjadrit se ke véem
argumentim, jichZ se pted ni dovolavaji
zucastnéné strany, ale staci, aby uvedla
skutkové okolnosti a pravni tvahy, které
maji zasadni vyznam v ramci systematiky
rozhodnuti.

Kazdopadné musi byt zruseno rozhod-
nuti Komise, které doslo k zavéru, ze
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existuje statni podpora neslucitelnd se
spole¢nym trhem, a které ve svém vypo-
¢tu vyse podpory podniku v nesnazich
neobsahuje zadny odkaz na praxi finané¢-
nich trhit ohledné soubéhu rizik (podnik
v nesnazich, absence zajisténi), takze se
souvislost mezi navy$enimi stanovenymi
Komisi a konkrétni situaci dotcenych
spolec¢nosti nezda jasnd a zvoleni pou-
zitych navySeni ma, alespon tak, jak se
jevi, ndhodnou povahu, a sdéleni Komise
o zplsobu stanovovini referen¢nich
a diskontnich sazeb neobsahuje zadny
idaj k uvedenému soubéhu rizik. Komise
meéla vysvétlit pouziti dodate¢nych navy-
$eni, jakoz i jejich vysi prostfednictvim
rozboru trzni praxe, aby uvedené spo-
le¢nosti mohly zpochybnit priméfenost
navy$eni a Tribunal mohl pfezkoumat
jejich legalitu.

(viz body 180, 217-218)
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