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Shrnuti usneseni

1. Kasacni opravny prostiedek — Diivody kasacniho opravného prostiedku — Nesprdvné prdavni
posouzeni, jehoz se dopustil soudce pFislusny pro rozhodovdni o predbézZnych opatienich — Akt
o0 volbé ¢lenii Evropského parlamentu

(Cldnek 225 ES; Akt o volbé zastupitelii v Evropském parlamentu ve vseobecnych a primych
volbdch, ¢lanek 12; statut Soudniho dvora, ¢l. 57 druhy pododstavec; jednaci idd Evropského
parlamentu, ¢l. 3 odst. 3)
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2. Kasacni opravny prostredek — Ditvody kasacniho opravného prostiedku — Nesprdvné prdvni

posouzeni, jehoz se dopustil soudce pFislusny pro rozhodovdni o predbéZnych opatienich — Akt

o volbé clenii Evropského parlamentu

(Cldnek 225 ES; Akt o volbé zastupitelii v Evropském parlamentu ve vieobecnych a primych
volbdch, cldanek 6; statut Soudniho dvora, ¢l. 57 druhy pododstavec; jednaci Fad Evropského

parlamentu, ¢l. 3 odst. 5a ¢l. 4 odst. 3a 9)

3. Kasacni opravny prostredek — Divody kasacniho opravného prostiedku — Nesprdvné pravni

posouzent, jehoZ se dopustil soudce piislusny pro rozhodovdni o predbéznych opatrenich — Akt

o0 volbé ¢lenii Evropského parlamentu

(Clanek 225 ES; Akt o volbé zastupitelii v Evropském parlamentu ve vieobecnych a primych
volbdch, cldanek 12; statut Soudniho dvora, ¢l. 57 druhy pododstavec)

4. Predbéiné opatieni — Odklad vykonatelnosti — Odklad vykonatelnosti aktu Evropského

parlamentu, kterym se zneplatiiuje manddt jednoho z jeho clenti pro nedostatek povérovacich

listin

(Cldnek 242 ES; jednact fdd Soudu, ¢él. 104 odst. 2)

5. Predbéziné opatieni — Odklad vykonatelnosti — Odklad vykonatelnosti aktu Evropského

parlamentu, kterym se zneplatiiuje mandidt jednoho z jeho clenti pro nedostatek povérovacich

listin

(Clanek 242 ES; jednaci dd Soudu, ¢l. 104 odst. 2)

. Soudce prislusny pro rozhodovani o pred-
béznych opatfenich se nedopousti zjevné
nespravného préavniho posouzeni, pokud
jde o rozsah pravomoci, které mé Evropsky
parlament na zakladé ¢lanku 12 aktu z roku
1976 o volbé zastupiteld v Evropském
parlamentu ve vseobecnych a primych
volbach, ve znéni zménéném a precislo-
vaném rozhodnutim 2002/772, pokud
vyklada pojem ,brat na védomi“ uvedeny
ve jmenovaném clinku tak, Ze znaci
naprostou absenci uvdzeni Parlamentu
v oblasti vysledkti tredné vyhlasenych
¢lenskymi staty.

Uvedeny c¢lanek totiz vyslovné stanovi, ze
Parlament jednak musi ,brat na védomi*
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vysledky afedné vyhlasené ¢lenskymi staty,
a jednak mtze o pripadnych sporech
rozhodovat pouze ,na zakladé ustanoveni
[tohoto] aktu,” a to ,,s vyjimkou ustanoveni
vnitrostatnich predpist, na néz tento akt
odkazuje“. Z toho vyplyvd, ze text dotce-
ného ¢lanku 12 se na prvni pohled jevi tak,
7ze svéd¢i ve prospéch restriktivniho
vykladu tohoto ustanoveni. Kromé toho,
pokud jde o ovérovani povérovacich listin
¢lentt Parlamentu, ¢lanek 12 aktu z roku
1976 a ¢l. 3 odst. 3 jednaciho fadu
Evropského parlamentu svéfuji Parla-
mentu pravomoc rozhodovat o platnosti
mandatu kazdého z jeho nové zvolenych
¢lenty, jakoz i o sporech, které by mohly byt
vzniknout na zékladé ustanoveni aktu
z roku 1976, avsak jednak ,s vyjimkou
ustanoveni vnitrostatnich predpisd, na néz
tento akt odkazuje“, a jednak ,s vyjimkou
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[spord] opirajicich se o vnitrostétni volebni
zédkony“. Tyto vyjimky tak rovnéz jasné
ukazuji, ze Parlament nema obecnou
pravomoc vyslovovat se k platnosti vnitro-
statnich volebnich postupi z hlediska
prava Spolecenstvi.

(viz body 30-32, 35)

. Usneseni o predbéznych opatfenich neob-
sahuje zjevné nespravné pravni posouzeni,
pokud jde o vyklad ¢lanku 6 aktu z roku
1976 o volbé zastupiteld v Evropském
parlamentu ve v$eobecnych a piimych
volbach, ve znéni zménéném a precislo-
vaném rozhodnutim 2002/772, pokud
dospiva k zavéru, Ze tento clanek se
vztahuje pouze na ¢leny Evropského parla-
mentu.

V tomto ohledu se znéni dotceného
Clanku 6 jednak vyslovné tykd ,clend
Evropského parlamentu“ a jednak
zminuje vysadu hlasovat, kterou tito
Clenové maji a kterou nelze pro jeji
povahu spojovat s postavenim kandidata,
ktery byl uUfedné vyhldSen na zakladé
povolebniho umisténi. Je sice pravda, ze
vyklad ustanoveni prava Spolecenstvi by
obecné nemél spocivat ve striktnim nésle-
dovéni jeho znéni bez jakéhokoli ohledu na
jeho kontext a jeho ucel, avSak nic to
neméni na tom, Ze uvedeny ¢lanek nemuze
sdm o sobé zalozit obecnou pravomoc
Parlamentu k posuzovéni legality voleb-

nich postupti ve <clenskych statech
z hlediska vSech zisad, o které se ma
tento ¢lanek domnéle opirat, a to zejména
téch, které jsou uvedeny v clanku 3 dodat-
kového protokolu ¢. 1 k Evropské umluvé
o ochrané lidskych prav.

Kromé toho v souladu se zasadou hierar-
chie norem nemuze ustanoveni jednaciho
fddu Evropského parlamentu, jako jsou
ustanoveni ¢l. 3 odst. 5 a ¢l. 4 odst. 3 a9,
umoznit odchylky od ustanoveni aktu
z roku 1976. Dotceny jednaci rad je totiz
aktem vnitfni organizace, ktery nemuze
Parlamentu zakotvit pravomoci, které
nejsou vyslovné prizndny normativnim
aktem, jimz je v projedndvané véci akt
zroku 1976. Z toho plyne, Ze pfinejmensim
v ramci prezkumu existence fumus boni
juris to musi byt ustanoveni dotc¢eného
jednaciho fadu, co se vyklada ve svétle
znéni a ducha ustanoveni aktu z roku 1976,
a nikoli naopak.

(viz body 40-43, 45-46)

. Vyklad, ze ¢lanek 12 aktu z roku 1976

o volbé zastupiteld v Evropském parla-
mentu ve vSeobecnych a pfimych volbéch,
ve znéni zménéném a precislovaném
rozhodnutim 2002/772, zavadi nikoli
délbu pravomoci mezi vnitrostatnimi
organy a Parlamentem a vykon téchto
pravomoci v  rdmci  samostatnych
postupd, nybrz jediny rozhodovaci
postup, jehoz se Gcastni jak Parlament,
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tak vnitrostatn{ organy, se na prvni pohled
nejevi tak, ze by byl v souladu s dot¢enym
ustanovenim. Pokud totiz rozhodovaci
postup na urovni Spolecenstvi pocita
s vyddnim vnitrostatniho aktu a pokud
s ohledem na délbu pravomoci v dot¢ené
oblasti tento akt zavazuje organ Spolecen-
stvi tim zplisobem, Ze tento vnitrostatni akt
urcuje, jaké rozhodnuti md byt prijato na
urovni Spolecenstvi, nemohou pripadné
vady, jimiZz dotceny vnitrostatni akt trpi,
v Zddném piipadé ovlivnit platnost rozhod-
nuti tohoto organu Spolecenstvi. Takové
ponaucenti je relevantni i pri vykladu délby
pravomoci, jak vyplyva z ¢lanku 12 aktu
z roku 1976.

Usneseni o predbéznych opatfenich, které
dospiva k zavéru, ze vady, jimiz je pripadné
stizeno rozhodnuti vnitrostatniho voleb-
niho uradu, kterym byl urcity kandidat
vyhldden clenem Parlamentu, nemaji
dopad na rozhodnuti Parlamentu
o ovéfeni povérovacich listin dotceného
Clena, neni proto stizeno vadou spocivajici
v zjevné nespravném pravnim posouzeni
ani vadou v odtivodnéni.

(viz body 50-51, 53—54)

4. Cilem fizeni o predbéznych opatienich je

zarucit plnou dc¢innost rozsudku ve véci

I-4

samé. Pro dosazeni tohoto cile je tfeba, aby
navrhovand opatfeni byla naléhavd v tom
smyslu, Ze jsou nezbytna proto, aby bylo
zabrdnéno zdvazné a nenapravitelné Gjmé
na zdjmech Zalobce, aby byla vyhldsena
a aby jejich uc¢inky nastaly jiz pfed rozhod-
nutim v hlavnim fizeni. Z toho plyne, ze
k posouzeni naléhavosti odkladu vykona-
telnosti aktu Evropského parlamentu,
kterym se pro nedostatek povérovacich
listin zneplatiiuje mandat jednoho z jeho
¢lenti, musi soudce prislusny pro rozho-
dovédni o predbéznych opatfenich brat
v Gvahu pouze zdjmy zalobce a zejména
existenci rizika, Ze na téchto zajmech
vznikne zdvaznd a nenapravitelnd Gjma,
a neprihlizet k dalsim obecnym skutec¢nos-
tem, jako je v projednavané véci kontinuita
politického zastupovani, tedy skutecno-
stem, které mohou byt pripadné vzaty
v tvahu pouze v rdmci zvazovani dotce-
nych zajmda.

(viz body 57-58)

. V ramci rizeni o predbéznych opatfenich

s cilem dosdhnout odkladu vykonatelnosti
aktu Evropského parlamentu, kterym se
zneplatiiuje mandat jednoho z jeho ¢lend
pro nedostatek povérovacich listin, pokud
soudce prislu$ny pro rozhodovani o pred-
béznych opatfenich dospéje k zavéru, ze
zvlastni a bezprostiedni zdjmy tohoto
¢lena a jeho nahradnika si jsou rovné,
vezme v Gvahu obecnéjsi zdjmy, které za
takovych okolnosti vykazuji zvlastni dile-
Zitost, jako je zdjem dotéeného c¢lenského
statu, aby byly ze strany Parlamentu
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respektovany jeho pravni predpisy ve
volebnich vécech a aby v Parlamentu
zasedali poslanci zvoleni v souladu s voleb-
nimi postupy a prohldseni za poslance
jednim z jeho nejvyssich soudd, a zdjem
Parlamentu na zachovani jeho rozhodnuti,
najeho politické legitimité a na jeho zajmu,
aby v jeho fadach zasedal kandidat, ktery
obdrzel nejvice hlasi. Teprve poté, co
konstatoval rovnost mezi dot¢enymi

obecnymi i zvlastnimi zdjmy, vezme
soudce pfislusny pro rozhodovani o pred-
béznych opatfenich v tvahu zévaznou
povahu dovoldvanych davodid a pripusti
existenci fumus boni juris.

(viz body 66—67, 70)



