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Shrnuti rozsudku

Volny pohyb kapitdlu — Omezeni — Dariové prdvni predpisy — Korporacni dari
(Cldnek 56 ES)
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Za okolnosti, kdy tuzemska kapitalova spolec-
nost vlastni v jiné kapitalové spole¢nosti podil
mensi nez 10 % a snizi se ji zisk v disledku
dil¢tho odpisu jejtho podilu v této posledné
uvedené kapitdlové spole¢nosti, musi byt
¢lanek 56 ES vykldddn v tom smyslu, Ze
brani tomu, aby zdkaz odpoctu snizeni zisku
souvisejictho s takovym podilem vstoupil
v platnost dfive pro podil v zahrani¢ni spole¢-
nosti nez pro podil ve spole¢nosti tuzemské.

Takové rozdilné zachdzeni v zdvislosti na
misté investovani kapitalu totiz mize akcio-
néfe odradit od investovani svého kapitdlu do
spole¢nosti usazené v jiném clenském staté
a rovnéz mit omezujici ucinek s ohledem na
spole¢nosti usazené v jinych stitech tim, ze
vici nim vytvoii prekdzku nabyvani kapitdlu
v doty¢ném c¢lenském staté. Mimoto skutec-
nost, ze moznost snizit ¢astku zdanitelného
zisku o dil¢i odpisy zanikne dfive pro podil
vlastnény v zahrani¢ni spole¢nosti nez pro
podil v tuzemské spolecnosti, by mohla
doty¢nou spolec¢nost odradit od ponechdni si
podiltt v zahrani¢ni spole¢nosti a podnitit ji
k tomu, aby se jich zbavila rychleji, nez by tak
ucinila v pripadé podila vlastnénych v tuzem-
skych spole¢nostech. V tomto ohledu neni
vyznamné, ze rozdilné zachdzeni existovalo
pouze po omezené Casové obdobi, nebot tato
okolnost sama o sobé nebrdni tomu, aby
rozdilné zachdzeni zptsobilo zdvazné
nésledky, a tudiz aby omezeni volného
pohybu kapitalu bylo skute¢né.
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Co se ty¢e moznosti, aby tuzemska spolecnost
ze svych zdanitelnych pfijmua odecetla snizeni
zisku v dtsledku dil¢iho odpisu jejich podild,
podle toho, zda jsou tyto podily vlastnény
v tuzemské spole¢nosti nebo ve spole¢nosti
zahranicni, nezaklddd se rozdilné zachdzeni
na objektivné rozdilnych situacich.

Takové rozdilné zachdzeni neni odiivodnéno
rozhodovacim prostorem, kterym disponuji
¢lenské staty pro zavedeni prechodného
rezimu s cilem nastolit slucitelnost vnitro-
staitni Upravy korpora¢ni dané s prdvem
Spolecenstvi a odstranit pripadné diskrimi-
nace. Rozhodovaci prostor je totiz vzdy
omezen dodrzovanim zékladnich svobod
a zejména dodrzovanim svobody volného
pohybu kapitalu. I kdyz na takovy prechodny
rezim mtze byt nahlizeno jako na legitimni
snahu o zajisténi plynulého prechodu drivéj-
$tho rezimu na rezim novy, a ackoli existuji
argumenty, které umoznuji vysvétlit divod,
pro¢ nova pravni dprava byla zavedena
pozdéji pro spolecnosti vlastnici podily
v tuzemskych spole¢nostech, nemohou tyto
argumenty odavodnit uvedené rozdilné
zachdzeni v neprospéch spole¢nosti vlastni-
cich podily v zahrani¢nich spole¢nostech.

Toto rozdilné zachdzeni neni odiivodnéno ani
nezbytnosti zajistit soudrznost danového
rezimu, jelikoz skute¢nost, Ze by bylo pozdéji
mozné ziskat osvobozeni od dané pro kapita-
lové zisky dosazené v piipadé prodeje, bude-li
dosazeno dostatecné vysokého zisku, nepred-
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stavuje uvahu ohledné soudrznosti danového
systému, kterd by mohla odiivodiovat odmit-
nuti moznosti okamzitého odpoctu ztrit
spolecnosti vlastnicich podily v zahrani¢nich
spolec¢nostech.

Co se tyCe nezbytnosti zajistit ucinnost
danovych kontrol, takovy naléhavy divod

obecného zajmu je kazdopadné irelevantni,
jestlize pokles hodnoty podili vlastnénych
v zahrani¢nich spole¢nostech vyplyva ze
snizen{ kurzt na burze.

(viz body 27-29, 35, 49-50, 54—56 a vyrok)
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