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Shrnuti rozsudku

Danovd ustanoveni — Harmonizace prdavnich predpisti — Neptimé dané z kapitdlovych vkladi
— Dan z kapitdlu vybrand od kapitdlové spolenosti

[Smérnice Rady 69/335, ¢l. 3 odst. 1 pism. a), ¢l. 4 odst. 1 pism. g) a odst. 3 pism. b) a ¢él. 7
odst. 2]
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SHRNUTI — VEC C-251/06

Clének 4 odst. 1 pism. g) a odst. 3 pism. b)
smérnice 69/335 o neprfimych danich
z kapitdlovych vklad, ve znéni smérnice
85/303 a Aktu o podminkich pfistoupeni
Norského krilovstvi, Rakouské republiky,
Finské republiky a Svédského kralovstvi
a o dpravich smluv, na nichz se zaklid4
Evropskd unie, mus{ byt vykladan v tom
smyslu, Ze upusténi clenského stitu od
vybirani dané z kapitdlu neni piekazkou pro
to, aby spole¢nost, kterd patii do nékteré
z kategorii uvedenych v ¢l. 3 odst. 1 pism. a)
této smeérnice, byla pri preneseni sidla
skute¢ného vedeni z tohoto ¢lenského stitu
do jiného ¢lenského statu, ve kterém je tato
dan je$té vybirana, pro dcely ukladani dané
z kapitdlu ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 pism. g)
uvedené smérnice povazovadna za kapitilo-
vou spole¢nost.

Clének 3 odst. 1 smérnice 69/335 totiz
kogentné a jednotné pro vsechny clenské
staty stanovi, které spole¢nosti je nutno
povazovat za kapitdlové spole¢nosti ve
smyslu této smérnice. V disledku toho,
mé-li spole¢nost nékterou z pravnich forem
uvedenych ve zminéném ¢l. 3 odst. 1, musi
byt povaZovdna za kapitdlovou spole¢nost ve
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smyslu smérnice 69/335, a pri pienesenti sidla
svého skuteéného vedeni z jednoho ¢len-
ského stitu do jiného proto nemiize podléhat
dani z kapitilu s odavodnénim, zZe
v Clenském staté pavodu neni povazovana
za kapitilovou spoleénost. Skuteénost,
ze Clensky stat vyuzil opravnéni stanovené
v ¢l. 7 odst. 2 a zrudil dan z kapitlu,
proto neznamend, ze pfi preneseni sidla
skuteéného vedeni kapitdlové spoleénosti
z tohoto ¢lenského stitu do jiného ¢lenského
stitu tento posledné uvedeny stat automa-
ticky mze zatizit tuto operaci zminénou
dani.

Nicméné tento vyklad nesmi vést k vytvareni
piiznivych podminek pro chovani, které je
charakteristické realizaci vykonstruovanych
operaci vyhradné za acelem ziskdni danové
vyhody. Predkladajicimu soudu prislusi, aby
ovéril, zda okolnosti véci v pivodnim fizeni
vykazuji objektivni znaky takovéto zneuziva-
jici praktiky.

(viz body 21, 28-29, 35, 45-47 a vyrok)



