POSSEHL ERZKONTOR

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (¢tvrtého senatu)
8. prosince 2005 "

Ve véci C-445/04,

jejimz predmétem je Zddost o rozhodnuti o piedbéZné otdzce na zdkladé ¢ldnku
234 ES, podana rozhodnutim Finanzgericht Diisseldorf (Némecko) ze dne 13. fijna
2004, doslym Soudnimu dvoru dne 21. f{jna 2004, v fizeni

Possehl Erzkontor GmbH

proti

Hauptzollamt Duisburg,

SOUDNI DVUR (&tvrty sent),

ve sloZeni K. Lenaerts, zastupujici predseda ¢tvrtého sendtu, M. llesi¢ (zpravodaj)
a E. Levits, soudci,

* Jednacf jazyk: néméina.
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generdlni advokat: A. Tizzano,
vedouci soudni kancelare: H. von Holstein, naméstek vedouciho soudni kancelére,

s piihlédnutim k pisemné ¢sti fizeni a po jedndni konaném dne 14. zari 2005,

s ohledem na vyjadfeni piedlozena:

— za Possehl Erzkontor GmbH H. Bleierem, Rechtsanwalt,

— za Komisi Evropskych spole¢enstvi B. Schimou, jako zmocnéncem,

s prihlédnutim k rozhodnuti, piijatému po vyslechnuti generalntho advokita,
rozhodnout véc bez stanoviska,

vydava tento

Rozsudek

Zadost o rozhodnuti o Zédost o rozhodnuti o ptedbézné otdzce se tykd vykladu
podpolozky 2519 90 10 kombinované nomenklatury uvedené v piiloze I nafizeni
Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. ¢ervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe
a o spole¢ném celnim sazebniku (Ut vést. L 256, s. 1; Zvl. vyd. 02/02, s. 382), ve
znénich vyplyvajicich z natizeni Komise (ES) ¢. 3115/94 ze dne 20. prosince 1994
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(Ut vést. L 345, s. 1; Zvl. vyd. 02/05, s. 324), natizeni Komise (ES) & 1359/95 ze dne
13. éervna 1995 (Ut vést. L 142, s. 1; Zvl. vyd. 02/05, s. 416), natizeni Komise (ES)
& 2448/95 ze dne 10. fijna 1995 (Ut. vést. L 259, s. 1), a natizeni Komise (ES)
¢. 3009/95 ze dne 22. prosince 1995 (Ut vést. L 319, s. 1, dale jen ,KN*).

Tato Zédost byla poddna v rdmci sporu mezi spole¢nosti Possehl Erzkontor GmbH
(dale jen ,Possehl”) a Hauptzollamt Duisburg ve véci sazebniho zatfazeni tavené
magnézie (MgO).

Pravni ramec

KN, zavedend nafizenim ¢. 2658/87, je zaloZena na harmonizovaném systému
popisu a ¢iselného oznacovani zbozi (ddle jen ,harmonizovany systém®), ktery byl
vypracovan Radou pro celni spoluprici, nynf Svétovou celnf organizaci, a zaveden
mezindrodn{ Gmluvou uzavienou v Bruselu dne 14. ¢ervna 1983 a schvélenou
jménem Spolecenstvi rozhodnutim Rady 87/369/EHS ze dne 7. dubna 1987 (Ut
vést. L 198, s. 1; Zvl. vyd. 02/02, s. 288). Tato nomenklatura prejimd Cdisla
a Sestimistné polozky harmonizovaného systému, pouze sedimé a osmé misto je jejim
dalsim vlastnim t¥idénim.

Cislo 2519, uvedené v kapitole 25 tiidy V druhé casti KN, zni nasledovné: ,Pifrodni
uhli¢itan hofecnaty (magnezit); tavend magnézie; piepédlend (slinutd) magnézie, téz
obsahujici mald mnoZstvi jinych oxidt ptidanych pred slinovdnim; jiné oxidy
hoi¢iku, téz Cisté”.
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Uvedené ¢&islo obsahuje polozku 2519 90, jejiz znéni je nésledujici: ,ostatni“. Tato
polozka se skldd4 mimo jiné z podpolozek 2519 90 10 a 2519 90 90, jejichZ znéni je
nésledujict: ,Oxid hofelnaty, jiny nez kalcinovany piirodni uhli¢itan hofe¢naty”,
respektive ,ostatni”.

Co se tye podpolozky 2519 90 10, vysvétlivky ke KN ze dne 5. prosince 1994 (Ut.
vést. C 342, s. 1) upfesnuji:

»Tato podpolozka zahrnuje zejména:

[...]

2. oxid hofe¢naty ziskany tavenim v elektrické obloukové peci (tavend magnézie):
jednd se o produkt obvykle bezbarvy, o listoté vyssi, neZ je Cistota produktu
ziskaného kalcinaci magnezitu, ktera ale obvykle neptesahuje 97 %;

[...]“ (neoficidlni prekiad)
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Podle vieobecnych pravidel pro vyklad KN, kterd jsou uvedena v ¢asti prvni hlavé I
pism. A kombinované nomenklatury (dile jen ,vSeobecnd pravidla®):

sZatazeni zbozi v [KN] se fidi témito zdsadami:

1. Nazvy tiid, kapitol a podkapitol jsou pouze orientaéni; z pravniho hlediska jsou
pro zafazenf smérodatnd znéni Cisel, piislu$nych pozniamek ke t¥iddm nebo
kapitoldm a ndsledujici ustanoveni, pokud zminénd é&isla nebo pozndmky
nestanovi jinak.

2. [.]

b) Kazdé uvedeni materidlu nebo latky v nékterém z ¢isel se vztahuje také na
tento materidl nebo latku ve smési nebo v kombinaci s jinymi materidly nebo
latkami. Kazdé uvedeni zbozi z uréitého materidlu nebo latky se vztahuje na
zbozi sestavajici zcela nebo ¢aste¢né z tohoto materidlu nebo latky. Zatazeni
zboii sestdvajiciho z vice nez jednoho materidlu nebo latky se provadi podle
zésad uvedenych ve vieobecném pravidle 3.

3. Zbozi, které by bylo mozné zatadit podle pravidla 2 pism. b) nebo z jinych
diivodd do dvou nebo vice cisel, se zatadi takto:
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polozka [¢islo] se specifi¢téj$im popisem md pfednost pied polozkami [¢isly]
s obecndjsim popisem. Jestlize se vSak kazdd ze dvou nebo vice polozek
[¢isel] vztahuje pouze na ¢dst materidlt nebo latek obsazenych ve smiSeném
nebo sloZzeném zboZzi nebo pouze na &ast souddsti soupravy (sady) v obalové
tipravé pro maloobchodni prodej, povaZuji se tyto polozky [¢isla] za stejné
specifické ve vztahu k tomuto zboZi, i kdyZ jedna z nich obsahuje tplnéjsi
nebo piesnéj§i popis zboii;

smési, zboXi slozené z rdznych materidli nebo z rtznych sloZek a zboZi
v soupravach (sadéch) v baleni pro maloobchodni prodej, které nelze zaradit
podle pravidla 3 pism. a), se zafadi podle materidlu nebo slozky, které jim
dévaji podstatné rysy, lze-li takovy materidl nebo slozku urcit;

zboZi, které nelze zafadit podle pravidel 3 pism. a) ani 3 pism. b), se zafad{
v tiselném pofadi posledni z poloZek [¢isel], které piichazeji stejnou mérou
v tvahu.”

Spor v pivodnim fizeni a predbézné otazky

Tavena magnézie je produkt vhodny k vyrobé Zzéruvzdornych materidlt. Pokud jde
o tavenou magnézii dotéenou ve véci v plivodnim fizeni, byla ziskina pted svym
dovozem do Evropské unie z piirodnitho magnezitu pivodem z Australie. Jeji
vyrobni proces zahrnuje dvé faze tepelného zpracovani, které jsou nezbytné. Pfi
prvni z téchto fazi se piirodni magnezit kalcinuje v peci pii vysoké teploté az
1 000 °C a pfi druhé fazi se ziskany oxid hotfe¢naty tavi v obloukové peci pfi vice nez
2 800 °C.
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Od roku 1990 podala spole¢nost Possehl k Hauptzollamt Emmerich, jehoZz funkce
byly nasledné pievedeny na Hauptzollamt Duisburg, celni prohldSeni pro fadu
dovozdl tavené magnézie do Evropské unie uskutecnénych pies piistavy
v Rotterdamu (Nizozemsko) a Antverpach (Belgie), pfi¢em? pouZila podpolozku
2519 90 90, aniz by to bylo zpochybnéno. Tato podpolozka je osvobozena od cla.

V roce 1991 Possehl poZzddala u Oberfinanzdirektion Frankfurt am Main —
Zolltechnische Priifungs- und Lehranstalt o zdvaznou informaci o sazebnim zafazen{
zboZi pro tento dovdZeny produkt. Podle sdélené zdvazné informace o sazebnim
zatazeni zboZi mél byt uvedeny produkt zafazen pod podpolozku 2519 90 10, coz
znamenalo placeni cla.

Spole¢nost Possehl tuto zédvaznou informaci o sazebnim zafazeni zboZi nepouzila.

V roce 1997 byla tato spole¢nost podrobena kontrole providéné Hauptzollamt fiir
Priifungen Kiel, tykajici se dovozi béhem obdobi od 1. ledna 1995 do 31. prosince
1996. Uvedeny Hauptzollamt konstatoval, Ze dovezend tavend magnézie méla byt
zafazena pod podpolozku 2519 90 10 namisto podpolozky 2519 90 90.

V névaznosti na toto zji§téni pozadoval Hauptzollamt Emmerich v roce 1998 od
spolec¢nosti Possehl prostiednictvim dodateéného vyméru castku 383 83,30 DEM.
Tento vymér byl poté zménén dvéma pozdgjsimi viméry, které snizily ¢astku, jez mé
byt zaplacena, celkem o 28 631,28 DEM.
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Némitku spole¢nosti Possehl, podle niz mél byt dovdZeny produkt zafazen do
podpolozky 2519 90 90, Hauptzollamt Emmerich zamitl z divodu, Ze uvedené
zatazeni je urceno zplsobem vyroby, ktery zahrnuje kalcinaci a poté taveni
v obloukové peci pti teploté mezi 2 800 °C a 3 000 °C.

Possehl podala Zalobu k Finanzgericht Diisseldorf, ktery se rozhodl pierudit fizeni
a polozit Soudnimu dvoru nésledujici ptedbéznou otdzku:

»opadd tavend magnézie druhu blize popsaného v usneseni, kterd byla ziskana
kalcinaci pfirodntho dtlniho magnezitu a v druhé fdzi zpracovdni tavenim
v elektrické obloukové peci, do podpolozky 2519 9010 piilohy I [KN]?“

K predbézné otazce

Vyjddieni predloZend Soudnimu dvoru

Possehl uplatriuje, Ze tavend magnézie musi byt zatazena do podpolozky 2519 90 90,
jelikoz tento produkt vyZaduje tepelné zpracovani. Tavenou magnézii nelze tedy
povazovat za synteticky produkt. Co se tyfe pouziti vyrazu ,kalcinovany”
v podpolozce 2519 90 10, Possehl povazuje za dilezité vzit v avahu skute¢nost, Ze
ke zpracovani dochéz{ v elektrické obloukové peci, aniz by bylo dtlezité védét, pti
jaké teploté a kolikrat je doty¢ny produkt kalcinovin. Krom toho se Possehl
domniva, Ze prezkouméni historie vdech zmén celniho sazebniku ukazuje, Ze
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uvedeny produkt byl po dobu nékolika let osvobozen od placeni cla a ze vzhledem
k zavazkium mezindrodniho prdva, které se vztahuji na Evropské spoledenstvi, mél
nadéle zlstat osvobozen. Koneéné, Possehl tvrdi, Ze tavenou magnézii, kterd je
dostupnd v sedmi rdznych barvich, nelze povazovat za synteticky produkt.

Podle Komise Evropskych spolecenstvi musi byt uvedeny produkt naopak zarazen
do podpolozky 2519 90 10. Podotyka, Ze vysvétlivky k harmonizovanému systému
rozli$uji riizné druhy oxidu hoi¢iku, coz umoziuje se domnivat, Ze je zcela v souladu
s harmonizovanym systémem zaradit tyto kategorie produktl do riznych
podpolozek KN. Zmény této nomenklatury z roku 1999, které ostatné nejsou
pouzitelné na skutkové okolnosti véci v plivodnim fizeni, posiluji tezi, podle niz
podpolozka 2519 90 10 zahrnuje tavenou magnézii vyrobenou pfi vysoké teploté,
kterd prosla dvéma nezbytnymi fizemi tepelného zpracovani. Koneéné, Komise ma
za to, Ze popis tavené magnézie v predklddacim rozhodnuti je rozhodujicim
faktorem pro sazebni zafazeni tohoto produktu.

Odpovéd Soudniho dvora

Je dilezité poukézat nejprve na to, Ze tavend magnézie nélez{ pod ¢islo 2519, jakoz
i pod polozku 2519 90 a Ze neni vyslovné uvedena v nékteré osmimistné podpoloZzce
KN.

Podle ustlené judikatury je tfeba za tcelem zajisténi pravni jistoty a usnadnéni
kontrol hledat rozhodujici kritérium pro sazebni zafazeni zboZi obecné v jeho
objektivnich charakteristikdch a vlastnostech, jak jsou definovény znénim éisla KN
a pozndmek k triddm nebo kapitoldm (rozsudky ze dne 16. zafi 2004, DFDS,
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C-396/02, Recueil, s. I-8439, bod 27, a ze dne 15. zaii 2005, Intermodal Transports,
C-495/03, dosud nezveiejnény ve Sbirce rozhodnuti, bod 47).

Vysvétlivky ke KN, jakoz i vysvétlivky k harmonizovanému systému pfispivaji
vyznamnym zplisobem k vykladu dosahu jednotlivych sazebnikovych ¢isel a poloZek,
aniz by vak mély zévaznou pravni silu. Obsah téchto vysvétlivek musi byt tudiz
v souladu s ustanovenimi KN a nemiiZe ménit jejich dosah (vy$e uvedeny rozsudek
Intermodal Transports, bod 48).

Déle podle vieobecnych pravidel mé ¢islo se specifi¢téj$im popisem prednost pred
Cisly s obecnéj$im popisem. V projedndvaném piipadé je tieba poukézat na to, Ze
podpolozka 2519 90 10 je, co se tyc¢e objektivnich charakteristik a vlastnosti tavené
magnézie, a konkrétnéji s pfihlédnutim k tomu, Ze uvedend podpolozka se vyslovné

vevs

vztahuje na ,oxid hofec¢naty”, specifictéjsi neZ podpolozka 2519 90 90.

Konec¢né, predkladajici soud poukdzal na to, Ze tavend magnézie je v zavislosti na
podilu necistot dostupnéd v sedmi riznych barevnych variantich s podilem oxidu
hotec¢natého od 95,94 % do 97,95 % a priumérné 97,38 % hmotnostnich. Je tedy tieba
konstatovat, Ze tavend magnézie je v podstaté slozena z oxidu hofeénatého.

V tomto kontextu je dileZité poukdzat na to, Ze zdkonoddrce Spolecenstvi mél
v umyslu pouZitim vyrazu ,jiny neZ kalcinovany piirodni uhli¢itan hoieénaty”
vyloudit oxid hote¢naty ziskany pii prvni fazi tepelného zpracovani. Nicméné, i kdyz
je pravda, Ze uhlic¢itan hofe¢naty (magnezit) mize po uvedené prvni fizi nileZet pod
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podpolozku 2519 90 90, nemuZe tomu tak byt v pfipadé oxidu hofecnatého, jelikoz
tento produkt je v druhé fizi tepelného zpracovani taven v obloukové peci pii vice
nez 2 800 °C. Tavend magnézie je pritom vysledkem pravé téchto dvou fazi
tepelného zpracovani magnezitu, tedy kalcinace a taveni.

V tomto ohledu piedklidajici soud upfesnuje, Ze je technicky nemoZné tavenou
magnézii vyrobit pfimo z pffrodniho uhli¢itanu horecnatého (magnezitu) kalcinaci.

Z toho vyplyvd, ze podpolozka 2519 90 10 KN zahrnuje takovou tavenou magnézii,
jakd je dotcena ve véci v pivodnim ffzeni.

Tento vyklad je krom toho nepifimo podepfen vysvétlivkami ke KN tykajicimi se
podpolozky 2519 90 10, které hovoii o ,produkt[u] [...] o ¢istoté vyssi, neZ je Cistota
produktu ziskaného kalcinaci magnezitu"“.

takovy vyklad je jediny moZnTTakovy vyklad je ti'eba pfijmout tim spiSe, Ze podle
véeobecnych pravidel je tieba v pifpadé sloZzeného zbozi piihlédnout k materidly,
ktery mu dévd podstatné rysy. Ackoliv tavend magnézie obsahuje minimalni
mnozstvi slinutych ¢éstf, nemlZe to byt rozhodujici pro sazebni zafazeni tohoto
produkty, jelikoZ tento produkt je, jak bylo pfipomenuto v bodé 22 tohoto rozsudku,
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v podstaté sloZen z oxidu hotecnatého, a v disledku toho musi byt povazovan za
oxid hote¢naty. Argument spole¢nosti Possehl, podle néjz se vysvétlivky ke KN tim,
7e pouzily vyraz ,obvykle bezbarvy*, vztahuji pouze na tavenou magnézii vyrobenou
synteticky nebo chemicky, nemiize vést k jinému vykladu.

V tomto ohledu je tieba poukdzat na to, Ze znéni ¢isla 2519, tedy ,Pifrodni uhli¢itan
hoteé¢naty (magnezit); tavend magnézie; prepalend (slinutd) magnézie, téZ obsahujici
mald mnoZstvi jinych oxidt pifidanych pred slinovinim; jiné oxidy hoféiku, téZ
Cisté”, v zdsadé zdlraziiuje rozliSeni, které je namisté ¢init mezi piirodnim
uhli¢itanem hofe¢natym (magnezitem) a rdznymi druhy oxidd hoi¢iku. Nicméné
je dilezité poznamenat, Ze uvedené znéni, které vyjmenovéava demonstrativné druhy
oxidu hoi#¢iku, neéini rozdil v hierarchii mezi syntetickm nebo chemickym
zpracovdnim a tepelnym zpracovdnim. Konkrétnéji, znéni podpolozky 2519 90 10
KN ani znéni p¥islunych vysvétlivek k této podpoloZce nestanovi, Ze bud synteticka
nebo chemicka vyroba, anebo tepelné zpracovani jsou rozhodujici pro to, aby bylo

zboz{ zafazeno pod tuto podpolozku.

Je nutné konstatovat, Ze zdkonoddrce SpoleCenstvi mél v Umyslu vymezit
podpolozku 2519 90 10 podle jinych kritérii nez zptisobu vyroby, nezivisle na
hledisku, zda zboZi bylo vyrobeno synteticky nebo chemicky, anebo tepelnym
zpracovanim.

S ohledem na v§echny vy$e uvedené tGvahy je téeba na polozenou otazku odpovédét
tak, Ze takova tavend magnézie, jakd je dotéena ve véci v ptivodnim fizeni, spadd do
podpolozky 2519 90 10 KN.
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K nakladim rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni m4, pokud jde o tcastniky ptivodniho fizeni, povahu
inciden¢niho fizeni vzhledem ke sporu probihajicimu pted predklddajicim soudem,
je k rozhodnuti o nékladech fizeni pifslusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé
piedlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru neZ vyjadieni uvedenych uéastniki
ifzen{ se nenahrazujf.

Z téchto diivodd Soudni dvir (¢tvrty sendt) rozhodl takto:

Takova tavend magnézie, jaka je dotCena ve véci v piivodnim fizeni, spada do
podpolozky 2519 90 10 kombinované nomenklatury uvedené v piiloze I
narizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. ¢ervence 1987 o celni a statisticlké
nomenklatufe a o spoleéném celnim sazebniku, ve znénich vyplyvajicich
z nafizeni Komise (ES) ¢, 3115/94 ze dne 20. prosince 1994, natizeni Komise
(ES) ¢. 1359/95 ze dne 13, ¢ervna 1995, nafizeni Komise (ES) ¢, 2448/95 ze dne
10. fijna 1995, a naiizeni Komise (ES) ¢, 3009/95 ze dne 22, prosince 1995.

Podpisy.
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