CASINO FRANCE A DALSI

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)
27. tjna 2005”

Ve spojenych vécech C-266/04 az C-270/04, C-276/04 a C-321/04 az C-325/04,

jejichz predmétem jsou Zidosti o rozhodnuti o predbézné otdzce na zakladé ¢lanku
234 ES, podané rozhodnutimi tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-
-Etienne (C-266/04 az C-270/04 a C-276/04) a cour d’appel de Lyon (C-321/04 az
C-325/04) (Francie) ze dne 5. dubna a 24. inora 2004, do$lymi Soudnimu dvoru dne
24., 25. a 29. Cervna, jakoZ i dne 27. ¢ervence 2004, v fizenich

Distribution Casino France SAS, ptvodné Nazairdis SAS (C-266/04),

Jaceli SA (C-267/04),

Komogo SA (C-268/04 a C-324/04),

Tout pour la maison SARL (C-269/04 a C-325/04),

Distribution Casino France SAS (C-270/04),
* Jednacf jazyk: francouzstina,
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Bricorama France SAS (C-276/04),

Distribution Casino France 3 SAS (C-321/04),

Société Casino France, pravni nastupkyné IMQEF SA, pravni nastupkyné JUDIS
SA (C-322/04), '

Dechrist Holding SA (C-323/04),

proti

Caisse nationale de P'organisation autonome d’assurance vieillesse des
travailleurs non salariés des professions industrielles et commerciales
(Organic),

SOUDNI DVUR (prvni senit),

ve slozeni K. Schiemann, pfedseda ¢tvrtého sendtu, zastupujici piedseda prvniho
sendtu, J. N. Cunha Rodrigues, K. Lenaerts (zpravodaj), E. Juhdsz a M. Ilesi¢, soudci,

generilni advokdtka: C. Stix-Hackl,
vedouci soudni kancelafe: L. Hewlett, vichni rada,
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s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni a po jednani konaném dne 2. éervna 2005,

- s ohledem na vyjidi'eni pfedlozena:

— za Nazairdis SAS, Jaceli SA, Komogo SA, Tout pour la maison SARL,
Distribution Casino France SAS, Distribution Casino France 3 SAS, Société
Casino France, pravni nastupkyni IMQEF SA, prdvni ndstupkyni JUDIS SA,
a Dechrist Holding SA E. Meierem a C. Cassanem, avocats,

— za Bricorama France SAS B. Genestem, O. Davidsonem a C. Medinou, avocats,

— za Caisse nationale de I'organisation autonome d’assurance vieillesse des
travailleurs non salariés des professions industrielles et commerciales (Organic)
R. Waquetem, avocat,

— za francouzskou vlidu G. de Berguesem a S. Ramet, jako zmocnénci,

— za Komisi Evropskych spole¢enstvi C. Giolitem, jako zmocnéncem,

po vyslechnuti stanoviska generalni advokétky na jednani konaném dne 14. ¢ervence
2005,
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vydava tento

Rozsudek

Z4dosti o rozhodnuti o piedbéZné otdzce se tykaji vykladu ¢lankit 87 ES a 88 ES.

Projedndvané 74dosti byly podany v rdmci #izeni, v nichZ byla zpochybnéna legalita
francouzské dané na podporu obchodu a femeslné vyroby.

Vnitrostatni pravni ramec

Da#i na podporu obchodu a femeslné vyroby

Clanek 3 odst. 2 zékona & 72-657 ze dne 13. ¢ervence 1972, kterym se stanovi
opatien{ pro nékteré kategorle star$ich obchodnikd a femeslnikti (JORF ze dne
14. &ervence 1972, s. 7419), zavedl dafi na podporu obchodu a femesIné vyroby (taxe
d’aide au commerce et & l'artisanat, déle jen ,TACA®).

TACA je progresivni dani odvadénou prlmo maloobchodmm1 prodejnami ve

Francii, jejichz prodejni plocha je Vyss1 nez 400 m? a }e]lChZ ro¢ni obrat je vyssi nez
460 000 eur. Mira zdanénf je progresivni v zavislosti na vy&i ro¢niho obratu na m®.
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V dobé rozhodné z hlediska skute¢nosti, tykajicich se véci dotéenych v plivodnich
tizenich, TACA vybirala Caisse nationale de 1'organisation autonome d’assurance
vieillesse des travailleurs non salariés des professions industrielles et commerciales
(ndrodni pojidfovna pro nezédvislé organizace starobniho poji§téni pro osoby
samostatné vydéle¢né ¢inné v primyslovych a obchodnich Zivnostech) (dile jen
»0rganic”).

Pouziti vinosu z TACA

Odchodné

V souladu s ¢lanky 8 az 10 zdkona & 72-657 byl vynos z TACA nejprve uren
k financovani zvla$tni podpory vyrovnavajici odchod, poskytnuté nékterym
obchodnilim a remeslniktm.

Clének 106 zakona ¢&. 81-1160 ze dne 30. prosince 1981 (JORF ze dne 31. prosince
1981, s. 3539) o finan¢nim zakonu pro rok 1982, ve znéni zdkona ¢ 95-95 ze dne
1. dnora 1995 (JORF ze dne 2. Gnora 1995, s, 1742) a zékona ¢ 2002-1575 ze dne
30. prosince 2002 (JORF ze dne 31. prosince 2002, s. 22025), nahradil tuto zvla$tni
vyrovnéavaci podporu odchodnym. Tento ¢ldnek stanovi:

»Obchodnici a Femeslnici, ktefi byli po dobu nejméné patnicti let pojisténi
v systémech starobniho poji§téni pro osoby ¢inné v femeslnych, pramyslovych
a obchodnich Zivnostech, mohou na zikladé své Zadosti, pokud jsou jejich piijmy
niz8i, nez strop stanoveny nafizenim, byt piijemci podpory vyplacené uvedenou
pojistovnou po dosazeni véku:

a. Sedesati let, pokud definitivné ukonéi vedkerou ¢innost;

[...]%
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Clének 6 natizeni ¢. 82-307 ze dne 2. dubna 1982 (JORF ze dne 4. dubna 1982,
s. 1035), ve znéni nafizeni ¢ 91-1155 ze dne 8. listopadu 1991 (JORF ze dne
10. listopadu 1991), stanovi podminky pro poskytnuti odchodného. Podle tohoto
ustanoveni mistni komise rozhoduje o vysi odchodného v mezich stanovenych
ministerskou vyhlaskou v zévislosti na ,tdajich, které charakterizuji situaci kazdého
7adatele a zejména stav jeho pifjmih a vydaja“.

Clanek 10 ministerské vyhlasky ze dne 13. srpna 1996 (JORF ze dne 29. srpna 1996,
s. 12940), ve znéni vyhlasky ze dne 3. zdfi 2001 o prepoctu nékterjch castek
vyjadienych ve francich na hodnotu v eurech (JORF ze dne 11. zaF{ 2001, s. 14495),
upiesiuje, Ze ,vy$e odchodného musi byt stanovena mezi 3 140 eury a 18 820 eury
pro domdcnost a mezi 2 020 eury a 12 100 eury pro jednotlivce”.

Dalsi pouziti TACA

Od zavedeni TACA jeji vynos podstatné vzrostl z déwvodu naréstu podilu
velkoobchodu na trhu a ndristu prodejni plochy obchodnich podnikit na
francouzském tzemi.

Piebytek vynosu z TACA byl pferozdélen do systému zékladniho starobniho
pojiténi osob samostatné vydéleéné ¢innych v pramyslovych nebo obchodnich
zivnostech, do Fonds d’intervention pour la sauvegarde de l'artisanat et du
commerce (nadace pro opatieni na zachovani femeslné vyroby a obchodu) (déle jen
sFisac”) a do Comité professionnel de la distribution des carburants (Zivnostensky
vybor distributort pohonnych hmot) (déle jen ,CPDC").
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— DPouziti v systémech starobniho poji§téni

Clének 40-1I zakona ¢ 96-1160 ze dne 27. prosince 1996 o financovéni socidlniho
zabezpe¢i v roce 1997 (JORF ze dne 29. prosince 1996, s. 19369) doplnil ¢ldnek L.
633-9 kodexu socidlntho zabezpeéi o odstavec 6, ktery stanovi, ze ¢ist vynosu
z TACA je urcena k financovani zadkladnich systémi starobniho poji$téni osob
samostatné vydéle¢né ¢innych v femeslnych Zivnostech a osob samostatné vydéletné
¢innych v pramyslovych a obchodnich Zivnostech. Jeho vyse je rozdélena, tmérné
podle jejich tcetniho schodku, mezi Organic a Caisse nationale d’assurances
vieillesse des artisans (ndrodni starobni poji§tovna femeslnikd, déle jen ,Cancava®).

Céstka TACA uréend k financovan{ systéma dotéeného pojiiténi je stanovena
kazdoro¢né meziministerskou vyhlaskou.

Tento normativni text upravujici financovdni systémid zdkladniho starobniho
pojidténi byl zruSen ¢ldnkem 35-1V zdkona ¢. 2002-1575.

— Pouziti ve prospéch Fisac

Clanek 2 natizeni & 95-1140 ze dne 27. fijna 1995 o pouziti vynosu [z TACA] (JORF
ze dne 29. fijna 1995, s. 15808) stanovi, Ze ¢ast piebytku vynosu z TACA je

I3

poukazovana na zvldstn{ Gcet Fisac.
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V souladu s ¢lankem 1 uvedeného nafizeni Fisac financuje jednak spole¢né operace
ur¢ené na podporu zachovdni a piizptisobeni obchodu a femeslné vyroby za téelem
zachovéni obchodni ¢innosti v zemépisnych ¢i profesnich odvétvich a spolecensky
prospé$né mistni obsluznosti a jednak operace na pievod a restrukturalizaci urené

obchodnim a femeslnym podnikiim, jejichZ ro¢ni obrat je nizsi, nez ¢astky stanovené
vyhld$kou ministra zodpovédného za obchod a femeslnou vyrobu.

Podle ¢lanku 8 tohoto nafizeni jsou ,rozhodnuti [o piidéleni podpor] [...] pfijata
ministrem zodpovédnym za obchod a femeslnou vyrobu na zdkladé stanoviska
komise” zfizené tymz nafizenim.

— Pouziti ve prospéch CPDC

CPDC byl zfizen nafizenim ¢. 91-284 ze dne 19. biezna 1991 (JORF ze dne
20. bi‘ezna 1991, s. 3874), ve znéni natizeni ¢. 98-132 ze dne 2. biezna 1998 (JORF ze
dne 7. biezna 1998, s. 3515) a naiizeni ¢. 2001-1048 ze dne 12. listopadu 2001 (JORF
ze dne 13. listopadu 2001, s. 18016, déle jen ,nafizeni ¢ 91-284°). V souladu
s ¢lankem 2 nafizeni ¢. 91-284 je CPDC odpovédny za:

»1. vypracovani a provddéni akénich program, jejichZ cilem je dprava distribu¢ni
sité¢ pohonnych hmot, zlep$eni jeji produktivity, modernizace jejich obchodnich
podminek a podminek fizeni a zachovdni vyrovnané obsluznosti na celém tzemi
statu;
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2. poskytnuti pomoci dotéenym podnikim, aby mohly provést pfijaté programy,
a uskutec¢néni veskerych vhodnych studii za timto dcelem;

3. shromézdéni informaci, které mohou pfispét k vy$e uvedenym Géeldm, a jejich
roz§ifeni v ramci této Zivnosti.”

Clének 8 téhoz nafizeni upfestinje, Ze rozhodnuti CPDC jsou piijiména sprévni
radou tohoto vyboru, Ze jsou oznamovéna vlddnimu komisafi a stitnimu
kontrolorovi a Ze jsou vykonatelnd, pokud nikdo z nich neuplatnf své veto ve Ihtité
patndcti dnf.

Natizeni ¢. 98-132 posililo prosttedky CPDC tim, Ze jeho piijmy doplnila o ¢ast
piebytku TACA. Za timto tGcelem zménilo ¢lanek 9 nafizeni ¢, 91-284 tim, Ze pod
pismenem g) doplnilo bod, ktery upfesiuje, Ze: ,spoletnd vyhldéka ministra
zodpovédného za pramysl, ministra zodpovédného za obchod a femesinou vyrobu
a ministra zodpovédného za rozpocet stanovi kazdoro¢né strop pijjmd uréenych
v tomto ramci Zivnostenskému vyboru distributortt pohonnych hmot".

Spor v piivodnim fizeni a pfedbézné otdzky

Dne 11. dubna 2001 kazda ze spole¢nosti, Zalujicich v piivodnich fizenich ve vécech
C-321/04 az C-325/04, podala k tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-
-Etienne Zalobu proti Organic. Témito Zalobami se domahaly vrdceni ¢4stek, které
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odvedly z titulu TACA v priibéhu let 1999 nebo 2000. Tyto spole¢nosti mély za to, Ze
TACA byla zavedena v rozporu s ustanovenim ¢l. 87 odst. 1 ES a ¢l. 88 odst. 3 ES.

Rozsudky ze dne 27. ledna 2003 tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-
Etienne tyto Zaloby zamitl. Zalobkyné v pivodnich fizenich poté podaly odvolani ke
cour d’appel de Lyon.

Dne 7. dubna 2003 Zalobkyné v pvodnim fizeni ve véci C-276/04 podala Zalobu
k tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-Etienne proti Organic za ti¢elem
vraceni ¢astek, které odvedla z titulu TACA za roky 2000 aZz 2002.

Dne 11. dubna 2003 Zalobkyné v pivodnich fizenich ve vécech C-266/04 az
C-270/04 podaly k uvedenému soudu pét riznych zalob proti Organic za tcelem
vraceni ¢éstek, které odvedly z titulu TACA za rok 2001.

Predkladajici soudy v projednévanych vécech se tdZi, zda byla TACA zavedena
v rozporu s ¢l. 87 odst. 1 ES a ¢l. 88 odst. 3 ES.
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Cour d’appel de Lyon se tak rozhodnutimi ze dne 24. tinora 2004 (véci C-321/04 aZ
C-325/04) rozhodl prerusit fizeni a pozddal Soudni dvilt, aby ,rozhodl, zda [TACA],
vybrana od [Zalobkyn], je ¢i, neni statni podporou ve smyslu ¢ldnku 87 ES,

Rozhodnutimi ze dne 5. dubna 2004 (véci C-266/04 az C-270/04 a véc C-276/04) se
tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-Etienne rozhodl prerusit fizeni
a polozit Soudnimi dvoru nésledujici predbéznou otazku:

»Musi byt ¢lanek 87 ES vykladan tak, Ze vefejné podpory, poskytnuté Francii
prostiednictvim CPDC [...], Fisac [...], spocivajici v podpofe femeslnikium
a obchodniktim pfi ukondéeni ¢innosti a v dotaci systémii starobniho pojiéténi osob
samostatné vydéle¢né ¢innych v prémyslovych a obchodnich Zivnostech, jakoZ
i v dotaci systému starobnfho pojisténi osob samostatné vydéle¢né ¢innych
v femeslnych Zivnostech, predstavuji rezimy stitnich podpor?”

sv2

Usnesenim piedsedy Soudniho dvora ze dne 24. z4ii 2004 byly projednévané véci
spojeny.

K predbéznym otdzkim

Uvodni pozndmky

Z clanku 88 odst. 3 ES vyplyva, ze Komise musi byt informovdna o projektech
smeéfujicich k zavedenf nebo tipravé podpor. Ma-li za to, Ze takovy projekt nent
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sluditelny se spole¢nym trhem, zahdji neprodlené fizeni podle ¢l. 88 odst. 2, aniZ by
doty¢ny ¢lensky stat mohl provést zamyslend opatieni, dokud Komise v tomto fizeni
neptijme kone¢né rozhodnuti.

Podpora ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 ES, provedend za nedodrZeni povinnosti
vyplyvajicich z ¢l. 88 odst. 3 ES, je protipravni (viz rozsudek ze dne 21. listopadu

-1991, Fédération nationale du commerce extérieur des produits alimentaires

a Syndicat national des négociants et transformateurs de saumon, C-354/90, Recueil,
s. I-5505, bod 17). Je véci vnitrostatnich soudd chranit prava procesnich subjektt pii
piipadném nedodrzeni zdkazu provadéni podpor ze strany vnitrostitnich organd
tim,-Ze v souladu s vnitrostitnim prévem vyvodi vekeré disledky, co se tyce jak
platnosti aktt pripoustéjicich provedeni dotéenych podpor, tak vyméahani poskyt-
nutych finanénich podpor (viz rozsudek ze dne 27. listopadu 2003, Enirisorse,
C-34/01 az C-38/01, Recueil, s. [-14243, bod 42).

Prestoze, jak spravné zdtraznila generdlni advokédtka v bodech 29 aZz 33 svého
stanoviska, predkladaci rozhodnuti poskytuji pouze nékolik souhrnnych informaci
ke skutkovému a pravnimu kontextu spord v ptvodnich fizenich, z uvedenych
rozhodnuti jasné vyplyvd, Ze veskerd fizeni pfed vnitrostitnimi soudy se tykaji
zadosti o vraceni ¢astek zaplacenych z titulu TACA.

Ze spisti zaslanych Soudnimu dvoru mimoto vyplyvé, Ze Zalobkyné v pévodnich
Fizenich tvrdily v fizenich pted vnitrostétnimi soudy, Ze TACA je protipravni, jelikoz
je spojena s podporami poskytovanymi v rozporu s ¢l. 87 odst. 1 ES a s ¢l. 88
odst. 3 ES.
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Za téchto podminek je podstatou predbéznych otézek to, zda ¢l. 87 odst. 1 ES a ¢l. 88
odst. 3 ES brani vybiran{ takové dané, jakou je TACA.

Podle ustélené judikatury dané nespadaji do plsobnosti ustanoven{ Smlouvy o ES
tykajicich se statnich podpor, ledaze predstavuji zptsob financovéani podpory, takze
jsou jejf nedilnou soucdsti (rozsudek ze dne 13. ledna 2005, Streekgewest, C-174/02,
Recueil, s. 1-85, bod 25).

V piipad¢, Ze dan je skute¢né nedilnou soucésti podpory ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 ES,
nedodrZeni povinnosti vyplyvajicich z ¢l. 88 odst. 3 ES vnitrostitnimi orgdny se
dotykd nejen legality podpory, ale i legality dané, kterd predstavuje jeji zplisob
financovani (viz vy$e uvedeny rozsudek Enirisorse, body 43 aZ 45).

Je tedy tieba prezkoumat, zda mize byt takova dai, jakou je TACA, povaZovéna za
nedilnou soudést jedné nebo vice podpor ve smyslu vy$e uvedené judikatury.

Tvrzené podpory, které jsou napadeny v rdmci fizeni probihajicich pied
vnitrostatnimi soudy a které se podle téchto soudi mohou dotykat legality TACA
z titulu ustanoveni Smlouvy tykajicich se stdtnich podpor, spocivaji jednak
v osvobozeni maloobchodnich prodejen s prodejni plochou menif nez 400 m? nebo
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uskutecéijicich roéni obrat niz$i nez 460 000 eur od TACA (déle jen ,malé plochy”)
a jednak v réiznych opatienich financovanych z vynosu z TACA.

Je namisté jednotlivé piezkoumat tato rtiznd opatteni.

Osvobozeni malych ploch od dané

Zalobkyné v pivodnich fizenich tvrdi, Ze osvobozeni malych ploch od TACA
predstavuje podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 ES. Jednd se o selektivni zvyhodnéni
poskytnuté ze stitnich prostiedkd, které mutZe ovlivnit hospodéiskou soutéz
a obchod mezi ¢lenskymi stty. Vzhledem k tomu, Ze dan s jejim osvobozenim
predstavuje neoddélitelny celek, je nedilnou soucasti podpory.

V tomto ohledu musi byt pfipomenuto, Ze aby mohla byt dafi povazovina za
nedilnou soucast podpory, musi na zdkladé relevantni vnitrostatni pravni dpravy
existovat vztah zdvazného urdeni mezi dani a podporou v tom smyslu, Ze vynos
z dané je nezbytné urcen k financovani podpory. Jestlize takovy vztah existuje,
ovliviiuje vynos z dané piimo rozsah podpory, a v disledku toho i posouzeni
sluditelnosti této podpory se spole¢nym trhem (viz vySe uvedeny rozsudek
Streekgewest, bod 26)
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41 Neexistuje nicméné Zadny vztah zdvazného uréeni mezi dani a osvobozenim jedné
kategorie podnikt od uvedené dané. Uplatnéni osvobozeni od dané a jeho rozsah
totiz nezavisf na vynosu z dané (viz vy$e uvedeny Streekgewest, bod 28).

22 Takto Soudni dvir rozhodl, Ze dluznik dané se nemtiZe dovoldvat toho, Ze
osvobozeni jinych podnikit piedstavuje statni podporu, aby se vyhnul zaplaceni
uvedené dané (viz rozsudek ze dne 20, zai'i 2001, Banks, C-390/98, Recueil, s. 1-6117,
bod 80).

43 Z toho vyplyv4, Ze i za piedpokladu, Ze osvobozeni malych ploch od dané
predstavuje podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 ES, pripadna protipravnost podpory se
nemize dotknout legality TACA.

w4 Zvyse uvedeného tedy vyplyva, Ze piipadna protiprévnost osvobozen{ malych ploch
od TACA se nemize dotknout legality samotné dané, takZe podniky, které jsou
dluzniky TACA, se nemohou pied vnitrostitnimi soudy dovolévat piipadné
protipravnosti osvobozeni, aby se vyhnuly zaplaceni uvedené dané nebo ziskaly jeji
vréceni.
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Riiznd pouZziti vinosu z TACA

Podle zalobkyni v ptvodnich Fizenich predstavuji veskera réizna pouZiti vynosu
z TACA statni podpory ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 ES, které byly poskytnuty v rozporu
s ¢l. 88 odst. 3 ES.

Musi byt nicméné ptipomenuto, Ze v kontextu ptivodnich fizeni, kterd se vSechna
tykaji Zadost{ o vraceni dani, o kterych Zalobkyné tvrdi, Ze jsou s ohledem na ¢l. 87
odst. 1 ES a ¢l. 88 odst. 3 ES protipravni, je otdzka, zda rGznd opatfeni financovand
TACA piedstavuji stitni podpory, relevantni pouze za predpokladu, Ze bude
prokdzéno, Ze existuje vztah zdvazného urceni mezi dani a dotCenymi opatfenimi
(viz vyse uvedeny rozsudek Streekgewest, bod 26).

Podle Zalobkyn v piivodnich fizenich takovy vztah zdvazného urceni mezi TACA
a opatfenimi financovanymi touto dani existuje. Vynos z TACA totiZ neni urcen
statni pokladné. Cilem pravni Gpravy zavadéjici TACA je naopak zvlasté financovéni
podpory nékterym kategoriim obchodnikd, ktefi jsou v konkurenénim vztahu
s osobami povinnymi k této dani.

Pokud jde nejprve o odchodné (viz body 6 az 9 tohoto rozsudku), musi byt uvedeno,
ze v souladu s dotéenymi vnitrostatnimi predpisy je financovani tohoto opatieni
zajisténo TACA. Nicméné na rozdil od tvrzeni Zalobkyil v pivodnich fizenich,
existence vztahu zévazného urceni mezi TACA a odchodnym z vnitrostitniho
pravniho rdmce nevyplyva.
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Za timto Ucelem musi byt uvedeno, Ze vy$e odchodného poskytnutého obchodni-
kiim a femeslnikiim, ktefi definitivné ukondi svoji Cinnost, je, jak bylo uvedeno
v bodu 9 tohoto rozsudku, ,stanovena mezi 3 140 eury a 18 820 eury pro domdcnost
a mezi 2 020 eury a 12 100 eury pro jednotlivce”. Vyse skuteéné vyplaceného
odchodného nezavisi na vynosu z dang, ale je v souladu s ¢lankem 6 nafizeni ¢. 82-
307 ze dne 2. dubna 1982 stanovena ,mistni komisi“ v mezich stanovenych
ministerskou vyhldskou v zévislosti na ,adajich, které charakterizuji situaci kazdého
zadatele a zejména stav jeho piijmua a vydaja“.

Vnitrostatni pravni Gprava dotéend v pivodnim Fizeni je odli$nd od pravni Gpravy,
kterd byla pfedmétem piezkoumadni ve véci, ve které byl vyddn rozsudek ze dne
25. ¢ervna 1970, Francie v. Komise (C-47/69, Recueil, s. 487, bod 20), ktery stanovil,
ze podpora zavedend touto pravni pravou se zvysila ,ve stejné mife, jako se zvysil
vynos z dané".

RovnéZ podle vnitrostatni pravni Gpravy dotéené ve véci, v které byl vyddn vyse
uvedeny rozsudek Enirisorse, mél vynos z dané piimy vliv na rozsah poskytnutého
hospodéi'ského zvyhodnéni. V uvedené véci totiz uvedend prévni Gprava vyslovné
stanovila, Ze dvé tietiny vynosu z dané budou poskytnuty konkrétnimu pristavnimu
podniku.

Ve vécech v plvodnich ffzenich naopak neexistuje Zédny vztah mezi vynosem
z TACA a vysi odchodného poskytnutého obchodnikiim a femesinikéun, kteii
definitivné ukondi svoji ¢innost. Dotéend vnitrostdtni pravni (prava totiz nezévisle
na vynosu z dané stanovi vysi odchodného mezi hodnotou minimélni a hodnotou
maximalni. Je tak véci mistni komise, aby uré¢ila vyi odchodného pouze v zédvislosti
na osobni situaci dot¢enych obchodnikdl a femeslniki. Jelikoz nemé vynos z dané
vliv na rozsah zvyhodnéni poskytnutého obchodnikiim a Femeslnikdm z titulu

I-9531



53

54

55

ROZSUDEK ZE DNE 27. 10, 2005 — SPOJENE VECI C-266/04 az C-270/04, C-276/04 a C-321/04 a% C-325/0¢

odchodného, neexistuje mezi TACA a odchodnym vztah zdvazného urceni ve
smyslu judikatury uvedené v bodé 40 tohoto rozsudku.

Za téchto podminek nemiize byt legalita TACA dotcena pfipadnou protipravnosti
odchodného s ohledem na ustanoveni Smlouvy tykajici se statnich podpor.

Pokud jde dile o pouziti ¢asti vinosu z TACA k financovéni systémii zékladniho
starobniho poji§téni osob samostatné vydéle¢né ¢innych v femeslnych Zivnostech
a osob samostatné vydéle¢né ¢innych v priumyslovych a obchodnich Zivnostech (viz
body 12 aZ 14 tohoto rozsudku), musi byt uvedeno, Ze pojistovny, které jsou prijemci
této ¢asti vynosu z TACA (Organic a Cancava), spravuji systém zikladntho
socidlniho zabezpedeni, zaloZeny na principu solidarity. Vzhledem k tomu, Ze

* ¢innost, kterou vyvijeji dot¢ené pojistovny, nenf hospodarskou ¢innostf (rozsudek ze

dne 16. bitezna 2004, AOK-Bundesverband a dalsi, C-264/01, C-306/01, C-354/01
a C-355/01, Recueil, s. 1-2493, bod 47), ¢l. 87 odst. 1 ES se na financovani této
¢innosti nevztahuje.

Mimoto dotc¢end vnitrostatni pravni dprava kaZdopadné nijak nestanovi zavazny
vztah uréeni mezi TACA a systémy starobniho poji§téni femeslnikd a obchodnikd.
V souladu s c¢ldnkem 40-1I zdkona ¢. 96-1160 je totiz castka TACA, urcend
k financovidni dotéenych systémi pojisténi, stanovena kaidoro¢né spolecnou
vyhlégkou pfislu$nych ministrii. S ohledem na posuzovaci pravomoc téchto ministrii
nelze uznat, Ze mé vynos z TACA pfimy vliv na rozsah zvyhodnéni poskytnutého
dot¢enym poji§tovnam, které jsou jeho ptijemci (viz rozsudek ze dne 13. ledna 2005,
Pape, C-175/02, Recueil, s. I-127, bod 16). Ostatné ze spistt piedlozenych Soudnimu
dvoru vyplyvs, Ze ¢stka urcend pro Organic a Cancava byla kazdym rokem vidy
stanovena na 45 730 000 eur bez ohledu na vynos z TACA.

I-9532



56

57

58

CASINO FRANCE A DALSI

Konecng, ani na zékladé tidaji ze spisii pfedloZenych Soudnimu dvoru nenasvédéuje
nic tomu, Ze existuje vztah zdvazného urceni mezi TACA a opatfenimi financo-
vanymi ze strany Fisac (viz body 15 az 17 tohoto rozsudku) a CPDC (viz body 18 a%
20 tohoto rozsudku). Posuzovaci pravomoc, kterou na zékladé ¢lanku 8 nafizeni
¢. 95-1140, resp. ¢lanku 4 naffzeni ¢. 91-284 maji Fisac a CPDC, jakoz i pfislu$ni
minist¥i, pokud jde o pouziti penéznich prostiedkt pochdzejicich z vynosu z TACA,
vylucuje existenci takového vztahu zévazného urceni (viz vyse uvedeny rozsudek
Pape, bod 16).

Tedy za piedpokladu, Ze Fisac a CPDC financuji opatieni, kterd mohou byt
kvalifikovéna jako stdtni podpory, nemuze byt legalita TACA dotdena pripadnou
protipravnosti téchto podpor s ohledem na ustanoveni Smlouvy tykajici se stdtnich
podpor.

Z vyse uvedeného vyplyvé, Ze ¢l. 87 odst. 1 ES a ¢l. 88 odst. 3 ES musi byt vykladany
v tom smyslu, Ze nebrani vybirdni takové dané, jakou je TACA.

K nakladém rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni m4, pokud jde o Géastniky pavodniho fizeni, povahu
inciden¢niho fizeni vzhledem ke sporu probihajicimu pied piedkladajicim soudem,
je k rozhodnuti o ndkladech fizeni piislu$ny uvedeny soud. Vydaje vzniklé
piedloZenim jinych vyjddieni Soudnimu dvoru nez vyjidieni uvedenych acastnika
ifzeni se nenahrazuji.
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Z téchto diivodtt Soudni dviar (prvni senét) rozhodl takto:

Clének 87 odst. 1 ES a ¢l. 88 odst. 3 ES musi byt vykladany v tom smYslu, 7e
nebrani vybirdni takové dané, jakou je francouzskd daf na podporu obchodu
a femeslné vyroby.

Podpisy.

I-9534



