KONINKLIKE COOPERATIE COSUN

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)
26. fijna 2006"

Ve véci C-248/04,

jejimZz predmétem je Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé ¢lanku
234 ES, podand rozhodnutim College van Beroep voor het bedrijfsleven
(Nizozemsko) ze dne 9. ¢ervna 2004, doslym Soudnimu dvoru dne 11. Cervna
2004, v rizeni

Koninklijke Codperatie Cosun UA

proti

Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit,

SOUDNI DVUR (prvni senit),

ve slozeni P. Jann, predseda sendtu, J. N. Cunha Rodrigues a M. lle$i¢ (zpravodyj),
* Jednaci jazyk: nizozemstina.
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generalni advokétka: C. Stix-Hackl,
vedouci soudni kancelédre: M. M. Ferreira, vrchni rada,

s prihlédnutim k pisemné ¢ésti fizeni a po jednéni konaném dne 23. bfezna 2006,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Koninklijke Cooperatie Cosun UA N. J. Helderem a M. Slotboomem,
advocaten,

— za Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit E. R. Kleijwegtem, jako
zmocnéncem,

— za Nizozemské kralovstvi H. G. Sevenster a C. M. Wissels a D. J. M. de Gravem,
jako zmocnénci,

— za Radu Evropské unie F. Ruggeri Laderchim a B. Driessenem, poté
B. Driessenem a A. Gregorio Merinem, jako zmocnénci,

— za Komisi Evropskych spolecenstvi M. Nolinem a X. Lewisem, jako zmocnénci,
ve spolupraci s F. Tuytschaeverem, advocaat,

po vyslechnuti stanoviska generdlni advokétky na jedndni konaném dne 16. kvétna
2006,
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vydava tento

Rozsudek

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce se tyka platnosti nafizeni Rady (EHS)
¢. 1785/81 ze dne 30. ¢ervna 1981 o spole¢né organizaci trhit v odvétvi cukru (Uf.
vést. L 177, s. 4), ve znéni nafizeni Rady (EHS) ¢. 305/91 ze dne 4. Gnora 1991 (Ut.
vést. L 37, s. 1, déle jen ,zdkladni nafizeni®), jakoz i nafizeni Komise (EHS)
¢. 2670/81 ze dne 14. zari 1981, kterym se stanovi provadéci pravidla pro vyrobu
cukru nad ramec kvéty (Uf. vést. L 262, s. 14), ve znéni nafizeni Komise (EHS)
¢ 3559/91 ze dne 6. prosince 1991 (Ut. vést. L 336, s. 26, dile jen ,nafizeni
& 2670/81%).

Tato zddost byla poddna v rdmci sporu mezi Koninklijke Codperatie Cosun UA (ddle
jen ,Cosun®), druzstvem usazenym v Nizozemsku, a Minister van Landbouw,
Natuur en Voedselkwaliteit (nizozemskym ministerstvem zemédélstvi, prirody
a kvality potravin, ddle jen ,ministerstvo), zastoupenym Hoofdproductschap
Akkerbouw (ddle jen ,HPA®) ve véci poplatku pozadovaného po Cosun na zikladé
¢lanku 26 zédkladniho nafizeni a ¢lanku 3 naiizeni ¢. 2670/81.

Pravni ramec

Spolecnd organizace trhii v odvétvi cukru

Zakladni nafizeni v rdmci spole¢né organizace trhit v odvétvi cukru (dile ,SOT
v odvétvi cukru®) sméfuje k zachovani nezbytnych zaruk, pokud jde o zaméstnanost
a zivotni droven vyrobc zdkladnich vyrobkt takovych jako vyrobcd cukru
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v Evropském spolecenstvi, zabezpeceni zdsobovini vsech spottebiteld cukrem za
primérené ceny tim, Ze stabilizuje trh s cukrem.

Za timto ucelem upravuje zejména vyrobu, dovoz a vyvoz cukru. Stanovi zejména
rezim vyrobnich kvét, ktery predstavuje, podle jeho patndctého bodu oddvodnéni,
prostiedek zajistujici vyrobctim ceny platné ve SpoleCenstvi a odbyt jejich produkce.

V rdmci rezimu kvét ¢ldnek 24 zékladniho nafizeni stanovi pro kazdy hospodarsky
rok (tedy od 1. ¢ervence jednoho roku do 30. ¢ervna ndsledujiciho roku) zakladni
mnozstvi cukru A a cukru B, jez pripadd kazdému ¢lenskému statu, aby je rozdélil
mezi vyrobce cukru usazené na jeho tUzemi. Podnikim vyrdbéjicim cukr je tak
pridélovana kvéta A a kvéta B pro kazdy hospodarsky rok. Veskeré mnozstvi cukru
vyrobeného nad rdmec kvét A a B je oznaceno jako ,cukr C*.

Cukr C nepodléhd ani rezimu cenové podpory, ani rezimu vyvoznich ndhrad.
Mimoto cukr C nemftize byt proddvin na vnitfnim trhu, a musi byt tedy vyvézen
mimo Spole¢enstvi k prodeji na svétovém trhu. Clinek 26 zikladniho nafizeni
v tomto ohledu stanovi ndsledujici:

»1. [...] cukr C, ktery se neprevadi na zdkladé ¢lanku 27 [...], nesmi byt proddvan na
vnitfnim trhu Spolecenstvi a musi byt vyvezen v nezménéném stavu pred 1. lednem
nésledujicim po dotéeném hospodarském roce.

[...]
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3. Provadéci pravidla k tomuto ¢ldnku budou stanovena postupem podle ¢lanku 41.

Tato provadéci pravidla stanovi zejména vybirdni ¢dstky [poplatku] za cukr C [...]
upraveny v odstavci 1, jehoZ vyvoz v nezménéném stavu ve stanovené lhaté nebyl
k ur¢enému datu prokdzan.”

Podle ¢l. 27 odst. 1 zdkladniho nafizeni ,se kazdy podnik miize rozhodnout, Ze celou
produkci cukru nad stanovenou kvétu A, nebo jeji ¢ast, prevede do nasledujiciho
hospodétského roku, v némz bude povazovina za soucést produkce tohoto roku®.

Natizeni ¢. 2670/81, pfijaté na zdkladé ¢l. 26 odst. 3 zdkladniho nafizeni, upfesnuje
podminky, za kterych se vyvoz cukru C povazuje za uskute¢nény.

Clanek 1 odst. 1 nafizeni & 2670/81 stanovi:

v

»Vyvoz uvedeny v ¢l. 26 odst. 1 nafizeni (EHS) ¢. 1785/81 se povazuje za
uskute¢nény, jestlize:

a) cukr C [...] je vyvazen z ¢lenského stitu, na jehoZ tzemi byl vyroben;

I-10233



10

ROZSUDEK ZE DNE 26. 10. 2006 — VEC C-248/04

b) clensky stit uvedeny v pismenu a) pfijal vyvozni prohlaseni pied 1. lednem,
ktery ndsleduje po konci hospoddrského roku, v némz byl cukr C [...] vyroben;

¢) cukr C [...] opustil celni tzemi Spolecenstvi nejpozdéji ve lhiité 60 dnti po 1. led-
nu uvedeném v pismenu b);

d) vyrobek byl z ¢lenského stitu uvedeného v pismenu a) vyvezen bez ndhrady
nebo davky.

Kromé pfipadu vy$si moci, pokud nejsou splnény vSechny podminky uvedené
v prvnim pododstavci, doty¢né mnozstvi cukru C [...] se povazuje za prodané na
vnitfnim trhu.

V pripadé vy$si moci prijme prislusny orgén clenského stitu, na jehoZz tGzemi byl
cukr C [...] vyroben, opatfeni nezbytnid vzhledem k okolnostem uplatnénym
doty¢nou stranou.”

Podle tretiho bodu odiivodnéni nafizeni ¢. 2670/81 ,pfi stanoveni vy$e poplatku
Uctovaného v pripadé prodeje na vnitfnim trhu je nezbytné, aby se na cukr C [...],
které nebyly vyvezeny, vztahovaly podobné podminky jako na cukr [...] dovezené ze
tretich zemi*, a ,Ze za timto GCelem by se pfi stanoveni vy$e poplatku mél na jedné
strané brat ohled na dovozni ddvku na cukr [...] v maximalni vy$i pouZitelné béhem
obdobi, které zahrnuje hospodarsky rok, béhem néhoz byly doty¢ny cukr [...]
vyrobeny, a $est mésicli po uvedeném hospoddiském roce, a na strané druhé, na
pausédlni ¢astku stanovenou na zdkladé nédkladtt na odbyt cukru dovezeného ze
tretich zemi*.
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Clanek 3 nafizeni & 2670/81 stanovi:

»1. Na mnoZstvi, kterd byla ve smyslu ¢l. 1 odst. 1 proddna na vnitfnim trhu, vymeri
dotyc¢né clenské staty poplatek rovnajici se souctu:

a) u cukru C na 100 kilogrami:

— nejvyssi dovozni davky na 100 kilogramd bilého, pfipadné surového cukru,
kterd je pouzitelnd béhem obdobi, jez zahrnuje hospodarsky rok, v némz byl
doty¢ny cukr vyroben, a $est mésictt po uvedeném hospoddrském roce, a

— 1 [euro];

4. V pripadé mnozstvi cukru C [...], ktery byl pfed vyvozem nendvratné znicen nebo
poskozen za okolnosti, které prislusny orgdn doty¢éného clenského stitu uzna jako
pripad vys$i moci, se piislusnd ¢astka k thradé uvedend v odstavci 1 neulozi.”
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Celni predpisy

Clanek 13 odst. 1 naffzeni Rady (EHS) ¢&. 1430/79 ze dne 2. ¢ervence 1979 o vraceni
nebo prominuti dovozniho cla nebo vyvozniho cla (Ut. vést. L 175, s. 1), ve znéni
naiizeni Rady (EHS) ¢. 3069/86 ze dne 7. fijna 1986 (UF. vést. L 286, s. 1, déle jen
yhatizeni ¢. 1430/79), stanovi:

sDovozni clo lze vritit nebo prominout ve zvlastnich ptipadech [...], které vyplyvaji
z okolnosti, jez nelze pri¢itat ani podvodnému jedndni, ani hrubé nedbalosti
zCastnéné osoby.

Pripady, kdy lze pouzit ustanoveni prvniho pododstavce a prislusnd procesni
pravidla, se vymezi postupem [stanovenym pro ptijeti provadécich opatfeni].
Vréceni ¢i prominuti mze podléhat zvlddtnim podminkdm.” (neoficidlni preklad)

Podle ¢l. 1 odst. 2 pism. a) nafizeni ¢. 1430/79 se ,dovoznim clem” rozumi ,jak clo
a poplatky s rovnocennym tc¢inkem, tak zemédélské davky a jiné dovozni poplatky
zavedené v rdmci spole¢né zemédélské politiky nebo v ramci zvldstnich Gprav
platnych podle ¢lanku 235 Smlouvy, pro nékteré druhy zbozi vzniklého zpracovinim
zemeédélskych vyrobkd.

Clanek 4 nafizeni Komise (EHS) ¢. 3799/86 ze dne 12. prosince 1986, kterym se
stanovi provadéci pravidla k clankim 4a, 6a, 1la a 13 nafizeni Rady (EHS)
¢. 1430/79 (Ut. vést. L 352, s. 19), uvadi zvlastni ptipady, které vyplyvaji z okolnosti,
jez nelze pric¢itat ani podvodnému jedndni, ani hrubé nedbalosti zi¢astnéné osoby ve
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smyslu ¢l. 13 odst. 1 natizeni ¢. 1430/79. Ostatni skute¢nosti lze rovnéz povazovat za
skute¢nosti zptsobujici takové zvlastni pripady na zakladé posouzeni pripad od
pripadu, v rdmci fizeni, kde je nezbytny zdsah Komise Evropskych spolecenstvi.

Spor v piivodnim fizeni

Cosun, druZstvo usazené v Nizozemsku, vyrébélo béhem hospodarskych let
1991/1992 a 1992/1993 cukr C. Béhem roku 1993 prodalo nékolik zésilek cukru
C riznym smluvnim partnerdm za tc¢elem jejich vyvozu do Chorvatska, Slovinska
a Maroka.

Smluvni partnefi Cosun se, bez jeho védomi, témito operacemi dopustili podvodu
spocivajictho zejména v neodpovidajicim orazitkovini dokumentd D5 urcenych
k prokézdni, ze davky cukru C fddné opustily dzemi SpoleCenstvi.

Vysetfovani jednani vy$e uvedenych smluvnich partnert bylo zahdjeno prislusnymi
nizozemskymi orgdny, které uvédomily HPA, orgdn, ktery je v Nizozemsku pfislusny
pro pouziti pravnich predpisit v oblasti spole¢né organizace trhii. Naproti tomu
Cosun nebylo pivodné o tomto vySetfovan{ informovano.

Rozhodnutim ze dne 25. dubna 1994, zménénym rozhodnutim ze dne 13. ¢ervna
1994, HPA na zékladé ¢lanku 3 nafizeni ¢. 2670/81 pozidala Cosun o zaplaceni
castky 6 250 856,78 NLG (2 836 515,14 eur) z divodu, Ze neprokizalo, ze nékteré
davky cukru C opustily dzemi Spolecenstvi.
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Jelikoz HPA zamitla stiznost Cosun, Cosun podalo zalobu proti tomuto zamitavému
rozhodnuti u College van Beroep voor het bedrijfsleven a zaroven na zékladé ¢lanku
13 nafizeni ¢. 1430/79 podalo u HPA Zzidost o prominuti pozadovaného poplatku.

Co se zaprvé tyce Zadosti o prominuti, nizozemské orginy ji predaly Komisi, kterd je
prisluna k jejimu prezkoumani, spolu s kladnym stanoviskem. Svym rozhodnutim
REM 19/01 — rovnéz oznac¢enym cislem K(2002) 1580 kone¢né — ze dne 2. kvétna
2002 Komise prohlasila tuto zadost za nepfipustnou. Cosun tudiz podalo Zalobu na
neplatnost tohoto rozhodnuti u Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi.
Soud rozsudkem ze dne 7. prosince 2004, Koninklijke Codperatie Cosun v. Komise
(T-240/02, Sb. rozh. s. 1I-4237), zamitl Zzalobu jako neopodstatnénou. Kasacni
opravny prostfedek Cosun proti tomuto rozsudku byl zamitnut rozsudkem
z dne$niho dne, Koninklijke Codperatie Cosun v. Komise (C-68/05 P, Sb. rozh.
s. 1-10367).

Co se zadruhé tyc¢e zaloby podané u College van Beroep voor het bedrijfsleven proti
rozhodnuti HPA o zamitnuti stiznosti Cosun, tento soud prerusil fizeni, poprvé do
vydani rozsudku Soudniho dvora ze dne 7. zaf{ 1999, De Haan (C-61/98, Recueil,
s. 1-5003), vzhledem k podobnostem mezi témito dvéma vécmi.

Ve vy$e uvedeném rozsudku De Haan, ktery se tykal cel, Soudni dvar rozhodl, Ze
potreby vysetfovini vedeného vnitrostitnimi organy mohou, pokud nedoslo
k jakémukoli podvodnému jednini nebo nedbalosti priCitatelné osobé povinné
zaplatit clo a pokud nebyla posledné uvedena informovana o pribéhu vysetfovani,
predstavovat zvlastni situaci ve smyslu clanku 13 nafizeni ¢. 1430/79, jelikoz
okolnost, Ze vnitrostatni orgdny pro ucely vySetfovani imyslné nezakrocily proti
spachéani protipravnich jednani a nesrovnalosti, ¢imz vznikl celni dluh k tiZi hlavniho
povinného, stavi posledné uvedeného do vyjimecného postaveni ve vztahu
k ostatnim hospodarskym subjektim vykondvajicim tutéz ¢innost.
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Poté, co se pokracdovalo v piavodnim fizeni, College van Beroep voor het
bedrijfsleven odmitl dal$i davody, které Cosun uvddélo na podporu své Zaloby.
Rozhodl zejména, Ze se Cosun nespravné dovolavalo vy$si moci, jelikoZ nesplnéni
povinnosti smluvnim partnerem je zndimym a ne neobvyklym obchodnim rizikem.

Vzhledem k tomu, Ze Cosun rovnéz uplatnovalo, Ze se nachdzi ve vyjime¢ném
postaveni, které oddvodiuje prominuti cla v souladu s clankem 13 nafizeni
¢. 1430/79, College van Beroep voor het bedrijfsleven dospél k zavéru, Ze situace
Cosun byla ve skute¢nosti zcela podobnd situaci spole¢nosti De Haan Beheer BV
v fizeni, ve kterém byl vydédn vyse uvedeny rozsudek De Haan.

College van Beroep voor het bedrijfsleven se dotazuje, zda v pfipadé, kdy se moznost
prominout dluhy v souladu s ¢linkem 13 natizeni ¢. 1430/79 neuplatni na poplatek
dluzny na zdkladé ¢lanku 3 nafizeni ¢. 2670/81, neexistence jakéhokoli zdkladu
umoziujictho udélit takové prominuti v rdmci SOT v odvétvi cukru ¢ini, v tomto
rozsahu, zdkladni nafizeni a nafizeni ¢. 2670/81 neplatnymi a, pfipadné, jaké jsou
dtisledky neplatnosti téchto natizeni v situaci, jako je situace dot¢end v pavodnim
Fizeni.

Za téchto podminek se College van Beroep voor het bedrijfsleven rozhodl prerusit
fizeni a polozit Soudnimu dvoru néasledujici predbézné otizky:

»1. Pokud se moznost prominuti cla zakotveni v ¢lanku 13 nafizeni (EHS)
¢. 1430/79, v soucasnosti nahrazeného c¢lainkem 239 [nafizeni Rady (EHS)
¢ 2913/92 ze dne 12. fijna 1992, kterym se vydavd] celni[ho] kodex[u]
Spolegenstvi [(Ut. vést. L 302, s. 1)], nepouZije na poplatky z cukru C, jako
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v projedndvaném piipadé, jsou nafizeni Rady (EHS) ¢. 1785/81 [...] a nafizeni
Komise (EHS) ¢ 2670/81 [...] zcela nebo cCéstecné neplatnd z davodu
neexistence moznosti vraceni nebo prominuti [poplatku] z cukru C na zakladé
dtvodi vychdzejicich z ekvity?

V pfipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, neuplatni se pravni povinnost
uhradit [poplatek] z cukru C nebo muZe pfislusny organ doty¢ného clenského
stdtu nebo Komise rozhodnout o nevyméfeni [poplatkti] z cukru C v souladu
s ¢lankem 3 natizeni EHS ¢. 2670/81, jestlize osobé povinné k tthradé [poplatku]
nemdze byt vytykdno podvodné jednéni nebo nedbalost, které mohly zptisobit
to, ze nedoslo k vyvozu takového mnozstvi, jaké zamyslela, a v zdjmu Setfeni
zahdjeného vnitrostitnimi orginy za ucCelem zjisténi protipravnich jednini
a nesrovnalosti nebyla tato osoba o tomto $etfeni informovana?“

Uvodni zavéry

Je namisté konstatovat, ze predkladajici soud se opird jednak o to, Ze ¢lanek 13
nafizeni ¢. 1430/79 se nepouzije na poplatek dluzny na zékladé ¢lanku 3 nafizeni
¢. 2670/81, a jednak o to, ze s vyjimkou pripadu vy$si moci zikladni nafizeni
a nafizeni ¢. 2670/81 nestanovi zddnou moznost prominuti nebo vraceni takového
poplatku.

Za Gcelem poskytnuti uzite¢né odpovédi, kterd by umoznila predkladajicimu soudu
rozhodnout spor v piivodnim fizeni, je tudiz tfeba Gvodem prezkoumat soucasné,
zda poplatek dluzny na zékladé ¢lanku 3 natizeni ¢. 2670/81 nespadd do ptisobnosti
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¢lanku 13 nafizeni ¢. 1430/79 a zda zékladni nafizeni a nafizeni ¢. 2670/81 je teba
vykladat tak, Ze nestanovi Zddnou moZnost prominuti nebo vriceni takového
poplatku z raznych davodd vychézejicich z ekvity.

Kvykladu clanku 13 narizeni ¢. 1430/79

Nejprve je tieba podotknout, Ze veskerd dovozni cla uvedend v ¢l. 1 odst. 2 pism. a)
natizeni ¢. 1430/79, tedy clo a poplatky s rovnocennym ucinkem, zemédélské davky
a jiné dovozni poplatky zavedené v ramci spole¢né zemédélské politiky nebo v ramci
zvléstnich dprav platnych podle ¢lanku 235 Smlouvy [nyni ¢ldnek 308 ES], pro
nékteré druhy zbozi vzniklého zpracovanim zemédélskych vyrobkd, jsou vybirana
z divodu prekroceni vnéjsich hranic Spolecenstvi.

To je zjevné piipad cel a poplatkd s rovnocennym uc¢inkem, pficemz témito jsou
vsechny jednostranné uloZené penézité povinnosti, bez ohledu na jejich nizev nebo
zptisob vybirani, postihujici zbozi z ddvodu skutecnosti, ze prekracuje hranici, které
nejsou clem jako takovym (viz zejména rozsudky ze dne 17. z&fi 1997, UCAL,
C-347/95, Recueil, s. [-4911, bod 18, a ze dne 8. ¢ervna 2006, Koornstra, C-517/04,
Sb. rozh. s. I-5015, bod 15).

To je rovnéz pripad zemédélskych ddvek a jinych dovoznich poplatkd, jez jsou
vybirdny z diivodu skutecnosti, ze zemédélské vyrobky nebo nékteré druhy zbozi
vzniklé zpracovinim zemédélskych vyrobkd prekracuji vnéjsi hranice Spolecenstvi.

I-10241



33

34

35

36

ROZSUDEK ZE DNE 26. 10. 2006 — VEC C-248/04

Na rozdil od toho, poplatek dluzny na zdkladé ¢lanku 3 nafizeni ¢. 2670/81 neni
vybiran z dtivodu prekroceni vnéjsich hranic Spolecenstvi urc¢itym mnozstvim cukru
C, ale naopak z toho divodu, Ze uvedené mnozstvi nebylo vyvezeno ze Spolecenstvi,
nebo proto, Ze pfi jeho vyvozu nebyly splnény podminky a dodrzeny lhity stanovené
nafizenim ¢&. 2670/81.

Proto tento poplatek neodpovidd zddné ze tfi kategorii uvedenych v ¢l 1 odst. 2
pism. a) natizeni ¢. 1430/79, a tudiz nepatii mezi dovozni clo ve smyslu ¢lanku 13
téhoZ natizeni.

Zadruhé, Zddny argument, ktery v tomto smyslu uvadi Cosun, ministerstvo,
a nizozemskd vlida, nemaZe prokdzat, Ze zdkonoddrce SpoleCenstvi zamyslel
postavit poplatek dluzny na zékladé ¢lanku 3 nafizeni ¢. 2670/81 pro Gcely pouziti
¢ldnku 13 natizeni ¢. 1430/79 naroven s dovoznim clem ve smyslu ¢l. 1 odst. 2
pism. a) posledné uvedeného nafizeni.

Zaprvé, takovy poplatek a dovozni clo uvedené v ¢l. 1 odst. 2 pism. a) nafizeni
¢. 1430/79 nesleduji stejné cile.

V tomto ohledu je namisté poukdzat na to, ze SOT v odvétvi cukru je v podstaté
zaloZzena na cenovém rezimu (ktery stanovi zejména stanoveni zékladnich
a intervencnich cen), rezimu obchodu se tietimi zemémi (ktery obsahuje zejména
vybér davky pfi dovozu z uvedenych zemi) a rezimu kvét (ktery spocivd v pridéleni
vyrobnich kvét a stanoveni podminek prodeje cukru vyrobeného nad ramec kvét).
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Kone¢nym tucelem takto zavedenych opatfeni je stabilizovat trh Spolecenstvi
s cukrem, a tudiz zajistit zachovéni nezbytnych zaruk, pokud jde o zaméstnanost
a zivotni droven vyrobcd ve Spolecenstvi, jakoZ i zabezpeceni zdsobovéni viech
spotrebiteltt cukrem.

Jejich bezprosttedni cile se vSak vyznamné lisi. Z pétého bodu odiivodnéni
zékladniho nafizeni tak vyplyv4, Ze rezim obchodu se tretimi zemémi sméfuje
k zamezeni toho, aby se kolisani cen cukru na svétovém trhu odrazilo na cenich
uplatiiovanych ve SpolecCenstvi.

To zjevné neni cilem rezimu kvét. V tomto ohledu je namisté zddraznit, Ze
v rozporu s tim, co tvrdi Cosun, tento cil neni vyjédren v desitém bodu odfivodnéni
zékladniho natizeni, ktery sméfuje k odéivodnéni nezbytnosti opatteni stanovenych
v ¢lanku 22 uvedeného narizeni.

Podle patnictého bodu odfvodnéni zdkladniho nafizeni jsou vyrobni kvoty
prostfedkem, ktery zarucuje vyrobclim ceny Spolecenstvi a odbyt jejich vyrobk.
Kromé toho co se konkrétnéji tyce poplatku dluzného na zékladé ¢lanku 3 nafizeni
¢. 2670/81, toto ustanoveni ma predevsim odrazujici povahu a sméfuje k zajisténi
toho, aby byl respektovin zdkaz odbytu cukru C — vyrobeného nad ramec kvéty — na
vnitfnim trhu.

Dévky pfi dovozu cukru ze tietich zemi a poplatek dluzny na zdkladé ¢lanku 3
naftizeni ¢. 2670/81 za cukr C prodany na vnitfnim trhu proto nesleduji stejné cile.
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Zadruhé, ani z ¢éldnku 26 zdkladniho nafizeni, ani z tfettho bodu odiivodnéni
a z ¢lanku 3 nafizeni ¢. 2670/81 nevyplyvd, Ze zékonodarce Spolecenstvi mél
v umysly, aby dovozce cukru pavodem ze tietich zemi a vyrobce cukru C prodaného
na vnitfnim trhu méli stejné postaveni.

Z tretiho bodu odtivodnéni, jakoz i z ¢ldnku 3 nafizeni ¢. 2670/81 totiZ jasné plyne,
7e odkaz na cukr dovezeny ze tfetich zemi se omezuje na zptsob vypoctu poplatku
stanoveného v uvedeném clanku. Toto ustanoveni by nemohlo dosdhnout svého
bezprostiedniho cile, kterym je zajistit respektovani zdkazu odbytu cukru C na
vnitfnim trhu, jestlize by bylo hospodatsky vyhodnéjsi ziskat cukr C na vnitfnim
trhu neZ dovézt cukr ze tretich zemi. Naproti tomu uvedené body odiivodnéni
a ¢lanek zadnym zpdsobem nezminuji postaveni dovozct cukru a vyrobctt cukru C.

Co se tyce okolnosti, Ze ddvka pfi dovozu cukru ze tfetich zemi slouZi jako zdklad
pro vypocet poplatku vybiraného na zékladé ¢linku 3 nafizeni ¢. 2670/81, tato
skute¢nost nemiize oddvodnit jejich postaveni naroven, jelikoz oddvodnéni pro
tento zpUsob vypoctu spocivd v zajisténi toho, aby uvedeny poplatek mél odrazujici
charakter, jak to bylo zddraznéno v predchozim bodé tohoto rozsudku.

Co se tyce clanku 26 zdkladniho nafizeni, z jeho znéni nelze vyvodit vili
zdkonoddrce Spolecenstvi priznat cukru C prodanému na vnitfnim trhu postaveni
vyrobku dovezeného ze tietich zemi, jelikoz tento ¢linek se omezuje na stanoveni
zédkazu odbytu cukru C na vnitfnim trhu.

Konecné zatfeti, skutecnost, ze jednak zemédélské dovozni davky a jiné dovozni
poplatky uvedené v ¢l. 1 odst. 2 pism. a) nafizeni ¢. 1430/79 a jednak poplatek dluzny
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na zdkladé ¢lanku 3 natizeni ¢. 2670/81 jsou soucasti vlastnich zdroji Spolecenstvi,
neni relevantni pro urceni, zda tato ¢dstka patii do plsobnosti ¢lanku 13 natizeni
¢. 1430/79. Vlastni zdroje Spolecenstvi se totiz skladaji z pfijma, které se velmi lisi
svou povahou, a spadaji do rezimd, které jsou rovnéz razné (viz naptiklad prijmy
z dané z pridané hodnoty).

Je tudiz tfeba dospét k zévéru, ze poplatek dluzny na zdkladé ¢lanku 3 nafizeni
¢. 2670/81 nespadd do plsobnosti ¢ldnku 13 natizeni ¢. 1430/79.

Zatteti, opirajice se o rozsudek Soudniho dvora ze dne 12. prosince 1985, Krohn
(165/84, Recueil, s. 3997), Cosun a nizozemska vlada nicméné tvrdi, ze i kdyz je
oblast piisobnosti nafizeni z prévniho hlediska urcena jim samotnym a nelze ji
roz$ifit na jiné situace neZ situace, pro které je urCeno, mize tomu byt jinak
v nékterych vyjimecnych pripadech. Hospodarské subjekty se tak mohou pravem
dovoldvat obdobného pouziti nafizeni, které se na né béZné nepouzije, pokud
oddvodni, ze pravni rezim, ktery se né vztahuje, je jednak tzce srovnatelny
s rezimem, jehoZ obdobné pouziti pozaduji, a jednak obsahuje vadu neslucitelnou
s obecnou pravni zdsadou Spoledenstvi, kterou toto obdobné pouziti umoziuje
napravit.

Podle Cosun a Nizozemské vlady jsou obé podminky zakotvené touto judikaturou
v projednivaném pripadé splnény. Jednak cukr C prodany na vnitfnim trhu je ve
stejném postaveni jako cukr dovezeny z tietich zemi. Kromé toho, neexistence
moznosti prominuti poplatku dluzného na zdkladé ¢lanku 3 nafizeni ¢. 2670/81, ve
zvlastnich situacich a z davodu ekvity, zatimco tato moznost je zakotvena pro
dovozni clo v ¢ldnku 13 natizeni ¢. 1430/79, je v rozporu se zdsadou rovnosti, jakoz i,
podle Cosun, adajnou zdsadou ekvity.
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V tomto ohledu je namisté konstatovat, ze ve véci, ve kterém byl vydan vyse uvedeny
rozsudek Krohn, se dovozci manioku z Thajska dovoldvali vyhody vyplyvajici
z ustanoveni sekunddrniho prava tykajicich se dovozc manioku z jinych tfetich
zemi a urcenych k vyrovndni dasledkt zmény reZimu Spolecenstvi pro udélovani
dovoznich licenci pro maniok, pfi¢emzZ tato zména se uplatnila bez ohledu na zemi
pavodu. Za téchto podminek Soudni dvir konstatoval, Ze se dovozci manioku
pochézejiciho z Thajska a dovozci manioku pochézejiciho z tretich zemi nachézeli ve
stejné situaci, a tudiz Ze pravni rezim pouzitelny na dovozce manioku z Thajska byl
Uzce srovnatelny s reZzimem upravujicim v téZze dobé dovozy manioku z jinych
tretich zemi.

Naopak, jak to vyplyvd z bodu 35 az 46 tohoto rozsudku, vyrobce Spolecenstvi
vyrdbéjici cukr, jenz je povinen zaplatit poplatek na zdkladé ¢ldnku 3 nafizeni
¢. 2670/81, neni ve stejné situaci jako dovozce cukru pochézejiciho z tfetich zemi,
jenzZ je povinen zaplatit dovozni clo. Je tudiZ tfeba konstatovat, Ze tyto dvé kategorie
hospodérskych subjektit nepatti do tzce srovnatelnych pravnich reZima ve smyslu
vy$e uvedeného rozsudku Krohn.

V dtsledku toho nemtize ¢lanek 13 natizeni ¢. 1430/79 slouzit jako zéklad pro
prominuti nebo vraceni poplatku dluzného na zdkladé ¢lanku 3 nafizeni ¢. 2670/81.

Kvykladu zdakladniho narizeni a narizeni ¢. 2670/81

Je namisté konstatovat, Ze ani zakladni nafizen{ ani nafizeni ¢. 2670/81 neopravnuji
vnitrostatni orgdny nebo orgdny Spolecenstvi k prominuti nebo vriceni poplatku
dluzného na zdkladé ¢ldnku 3 natfizeni ¢. 2670/81 z davoda ekvity.
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Cosun nicméné zaprvé uplatnuje, Ze nehledé na znéni ¢lanku 3 nafizeni ¢. 2670/81
je treba tento ¢ldnek vykladat ve svétle obecnych préavnich zdsad Spolecenstvi tak, ze
zakotvuje moznost prislu§nych vnitrostatnich organd udélit prominuti z davodi
ekvity ve zvlatnich situacich, jako jsou situace dotcené v pivodnim fizeni.

V tomto ohledu Soudni dvir v rozsudku ze dne 19. Gnora 2004, British Sugar
(C-329/01, Recueil, s. I-1899, body 64 az 67), rozhodl, ze za okolnosti, jakymi jsou
okolnosti uvedené véci, charakterizovanych absenci jakéhokoli chybného jednéani
prislusného vnitrostatniho orgdnu, nemaji ani tento orgdn, ani vnitrostatni soudy
diskre¢ni pravomoc ke snizeni poplatku, ktery je tfeba vybrat na zékladé ¢lanku 3
nafizeni ¢. 2670/81.

Nemaji tedy a fortiori pravomoc, za podobnych okolnosti, udélit prominuti nebo
vraceni takového poplatku z davodi ekvity.

Pritom za situace, jako je situace v plivodnim Fizeni, nelze vnitrostdtnim organiim
vytykat jakékoli chybné jedndni.

Je pravda, Zze pokud piislusné vnitrostitni orgdny informuji vyrobce o moznosti
podvodu smluvnich partnerti, kterym svéfil vyvoz zdsilek cukru C, tento mdze
prijmout nezbytnd opatieni, pokud ne k zamezeni vzniku dluhu, tak alespon
k zabrdnéni nebo omezeni jeho zvyseni.
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Nicméné, potieby vysetfovani urceného k identifikaci a zatceni pachateldt nebo
spolupachatelt spachaného podvodu nebo jeho pfipravy mohou legitimné
odivodnit dmyslné, uplné ¢i c¢astecné neinformovani hlavniho povinného
o skute¢nostech vysetfovani, i kdyZz posledné jmenovany neni nijak zapojen do
spachéni podvodnych jednéni (viz v tomto smyslu vy$e uvedeny rozsudek De Haan,
bod 32).

Vnitrostatni orgdny, informované o moznosti podvodu spocivajicitho v prodeji na
vnitfnim trhu cukru C, jenzZ je predmétem vyvozniho prohldseni, tak nemaji zaidnou
povinnost upozornit vyrobce, ze by se mohl stit osobou povinnou k zaplaceni
poplatku podle ¢lanku 3 natfizeni ¢. 2670/81, a to i kdyby zacastnény nebyl zapojen
do spachdni podvodnych jednéni (viz obdobné vy$e uvedeny rozsudek De Haan,
bod 36).

Zadruhé, pti jednani urceném k prednesu fe¢i Cosun tvrdilo, ze v souladu
s rozsudkem ze dne 27. kvétna 1993, Peter (C-290/91, Recueil, s. 1-2981), privo
Spolecenstvi nebrini v oblasti spolecné zemédélské politiky pouZiti vnitrostatni
pravni zdsady spravedlivého posouzeni, pokud ndasledkem takového uplatnéni neni
diskriminace mezi subjekty a necini prakticky nemoznym provddéni pravni tpravy
SpolecCenstvi. Nizozemské orginy mély podle Cosun ve véci v plvodnim fizeni
prominout dotéeny poplatek.

V tomto ohledu je namisté konstatovat, Ze, podle Cosun, véem vyrobcim cukru C
nachdzejicim se ve shodnych objektivnich okolnostech — charakterizovanych
skute¢nosti, ze vnitrostitni orginy dopustily spdchdni podvodu spocivajiciho
v prodeji cukru C, ktery byl predmétem vyvozniho prohldseni, na vnitinim trhu,
aniz by o tom vyrozumély vyrobce, i kdyz nebyl zapojen do spachini podvodného
jedndni — musi byt udéleno takové prominuti.
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Z ustdlené judikatury pfitom vyplyva, Ze v pravu Spolecenstvi neexistuje pravni
zéklad umoznujici prominuti poplatkd zavedenych timto pravnim fddem z diivoda
ekvity (rozsudky ze dne 28. ¢ervna 1977, Balkan-Import-Export, 118/76, Recueil,
s. 1177, body 7, 8 a 10; a ze dne 14. listopadu 1985, Neumann, 299/84, Recueil,
s. 3663, bod 24, a ze dne 28. ¢ervna 1990, Hoche, C-174/89, Recueil, s. 1-2681,
bod 31). Mimoto, aniz jsou tim dot¢eny pripady vyslovné uvedené zakonodircem
Spolecenstvi (viz napriklad rozsudek ze dne 26. listopadu 1996, T. Port, C-68/95,
Recueil, s. 1-6065, body 42 a 43), v prdvu SpoleCenstvi neexistuje obecnd pravni
zésada, podle které vnitrostitni orgdn nemfize pouzivat platny predpis prava
Spolecenstvi, pokud tento pfedpis méd ve vztahu k zdcastnénému prisné disledky,
kterym by se zdkonodarce Spolecenstvi zjevné chtél vyhnout, pokud by predvidal
tento pripad v okamziku pfijeti pfedpisu (vy$e uvedené rozsudky Neumann, bod 33,
a Hoche, bod 31).

Ekvita neumoznuje odchylit se od pouZiti ustanoveni pravnich predpisti Spolecenstvi
mimo pripady stanovené pravni Gpravou nebo za predpokladu, Ze pravni uprava
sama o sobé je prohldsena za neplatnou (rozsudek ze dne 29. zafi 1998, First City
Trading a dalsi, C-263/97, Recueil, s. [-5537, bod 48).

Je pritom tfeba konstatovat, ze zdkonodirce Spolecenstvi neumoznil vnitrostitnim
orgdndm udélit prominuti nebo vriceni poplatku dluzného na zdkladé ¢lanku 3
naftizeni ¢. 2670/81 z divoda ekvity.

V dasledku toho je tieba zdkladni nafizeni a nafizeni ¢. 2670/81 vykladat tak, Ze
kromé pfipadd vy$si moci neumoznuji udélit prominuti nebo vrdceni takového
poplatku.
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K prvni otazce

Podstatou prvni otazky predklidajiciho soudu je, zda, s ohledem na neexistenci
moznosti prominuti nebo vrdceni poplatku dluzného na zikladé ¢lanku 3 narizeni
¢. 2670/81 z riznych diivodd vychazejicich z ekvity, jsou zdkladni natizeni a nafizeni

v

¢. 2670/81 neplatnd jako odporujici zdsaddm rovnosti a pravni jistoty, jakoz i ekvity.

K ddajnému porusent zdsady rovnosti

Cosun, ministerstvo a nizozemska vldda uplatiuji, Zze cukr C prodany na vnitfnim
trhu se nachazi ve shodné situaci jako cukr dovezeny z tietich zemi, a je tudiz tfeba
s nim naklddat stejnym zptisobem. V disledku toho by bylo v rozporu se zdsadou
rovnosti, aby dovozce cukru pochdzejiciho z tietich zemi, jenz se nachdzi ve zvldtni
situaci ve smyslu ¢lanku 13 nafizeni ¢. 1430/79, mohl na zikladé tohoto ¢lanku
vyuzit prominuti cla, zatimco takovd moznost neexistuje pro vyrobce cukru C
nachdazejictho se v téze zvlastni situaci.

Cosun, ministerstvo a nizozemska vldda maji tudiZ za to, Ze neexistence moznosti
prominut{ poplatku dluzného na zdkladé ¢lanku 3 natizeni ¢. 2670/81, ve zvlastnich
ptipadech a z dfivod ekvity, zptisobuje ¢aste¢nou neplatnost tohoto nafizeni, jelikoz
touto pravni mezerou je porusena zdsada rovnosti. Ministerstvo a nizozemska vlada
rovnéz z toho vyvozuji ¢astecnou neplatnost zakladniho naftizeni z téhoz dvodu.
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Pti jedndni ur¢eném k prednesu fe¢i Cosun mimoto uplatnilo, ze ¢lanek 3 nafizeni
¢. 2670/81 porusuje ¢l 40 odst. 3 druhy pododstavec Smlouvy o ES (nyni po zméné
¢l. 34 odst. 2 druhy pododstavec ES). Cosun nemohlo v roce 1993 z ddvodu
necinnosti nizozemskych orgdnd ani vyvézt dot¢ené mnozstvi cukru C, ani je
nemohlo prevést do nésledujictho hospodarského roku, zatimco ostatni vyrobci
cukru C mohli provést takovou volbu, a vyhnout se tak povinnosti zaplatit poplatek
na zékladé ¢lanku 3 natizeni ¢ 2670/81. Cosun se tudiZ v porovnani s ostatnimi
hospodérskymi subjekty v témzZe odvétvi nachdzelo v odli$né situaci, v rozporu se
zékazem jakékoli diskriminace mezi vyrobci Spolecenstvi zakotvenym v ¢l. 40 odst. 3
druhém pododstavci Smlouvy.

Rada Evropské unie md za to, Ze neexistence obecného ustanoveni o ekvité v pravni
upravé tykajici se SOT v odvétvi cukru, srovnatelného s ustanovenim, které je
obsazeno v celni pravni tpravé v ¢lanku 13 nafizeni ¢. 1430/79, neni porusenim
zésady zékazu diskriminace, jelikoz celni predpisy a predpisy SOT v odvétvi cukru se
pouziji na odli$nd odvétvi a jimi pfipadné zakotvené odchylky se tykaji odli$nych
povinnosti ve velmi rozdilném pravnim kontextu,

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, Ze jednak zdsada rovného zachdzeni a zdsada
zédkazu diskriminace vyZaduji, aby se srovnatelnymi situacemi nebylo zachdzeno
odlisné a s odlisSnymi situacemi stejné, neni-li takova odli$nost objektivné
odtvodnéna (viz zejména rozsudek ze dne 17. fijna 1995, Fishermen’s Organisations
a dalsi, C-44/94, Recueil, s. I-3115, bod 46, jakoZ i ze dne 30. biezna 2006, Spanélsko
v. Rada, C-87/03 a C-100/03, Sb. rozh. s. [-2915, bod 48), a jednak, ze ¢l. 40 odst. 3
druhy pododstavec Smlouvy, jenz zakotvuje zékaz jakékoli diskriminace v ramci
spolecné zemédélské politiky, je pouze zvlastnim vyjadfenim uvedené zasady (viz
zejména rozsudek ze dne 13. dubna 2000, Karlsson a dalsf, C-292/97, Recueil,
s. 1-2737, bod 39).
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Pokud jde zaprvé o tudajnou diskriminaci vyrobct cukru C, jako je Cosun, ve
srovnani s dovozci cukru pochézejiciho z tretich zemi, postacuje konstatovat, Ze toto
tvrzenti je zaloZeno na predpokladuy, ze cukr C prodany na vnitfnim trhu je postaveny
narovenl dovezenému cukru a je s nim tfeba naklidat stejnym zptisobem.

Nicméné tento predpoklad je nespravny z diivodt uvedenych v bodech 35 az 46
tohoto rozsudku.

Pokud jde zadruhé o udajnou diskriminaci vyrobce, jako je Cosun, ve srovnani
s ostatnimi vyrobci cukru ve Spolecenstvi, je namisté konstatovat, Ze situaci vyrobce
cukru C, jehoz vyroba vede k podvodnym jednénim, nelze srovnat se situaci vyrobce,
jehoZz cukr C je vyvazen ve lhitich a za podminek stanovenych v ¢l. 1 odst. 1
nafizeni ¢. 2670/81.

Mimoto, zadna skutecnost ze spisu predloZzeného Soudnimu dvoru neumoznuje
predpokladat, ze pokud by se jiny vyrobce nez Cosun nachdzel ve stejné situaci,
vnitrostitni orginy by jej upozornily, Ze probihd vySetfovini jeho smluvnich
partnerti.

Je tudiz treba dospét k zavéru, Ze neexistence moznosti prominuti nebo vrdceni
poplatku dluzného na zdkladé ¢lanku 3 natizeni ¢. 2670/81 z diivodi ekvity neni za
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takovych okolnosti, jako jsou okolnosti véci v pivodnim fizeni, porusenim zasady
rovnosti.

K tddajnému poruseni zdsady pravui jistoly

Cosun rovnéz tvrdi, Ze ¢lanek 3 nafizeni ¢. 2670/81 je neplatny z ddvodu poruseni
zésady pravni jistoty z toho davodu, Ze tento ¢linek nezakotvuje moznost udélit
prominuti nebo vriceni v ném upraveného poplatku.

V tomto ohledu je tieba pfipomenout, Ze podle ustilené judikatury je zdsada pravni
jistoty zdkladni zdsadou prava SpoleCenstvi, kterd vyzaduje zejména, aby pravni
Uprava byla jasnd a pfesnd tak, aby procesni subjekty mohly jednozna¢né rozpoznat
sva prava a povinnosti a postupovat podle toho (viz rozsudky ze dne 13. inora 1996,
Van Es Douane Agenten, C-143/93, Recueil, s. [-431, bod 27, a ze dne 14. dubna
2005, Belgie v. Komise, C-110/03, Sb. rozh. s. [-2801, bod 30). Tento pozadavek
pravni jistoty se uplatni s obzvlastni pfisnosti vac¢i pravni dpravé, kterd mize
zplisobovat finan¢ni dasledky (rozsudky ze dne 15. prosince 1987, Nizozemsko
v. Komise, 326/85, Recueil, s. 5091, bod 24, a ze dne 16. biezna 2006, Emsland-
-Stirke, C-94/05, Sb. rozh. s. [-2619, bod 43).

Krom toho i sankce netrestni povahy mutze byt uloZzena pouze tehdy, pokud je
zaloZzena na jasném a jednozna¢ném pravnim zdkladé (viz zejména rozsudky ze dne
25. zaff 1984, Konecke, 117/83, Recueil, s. 3291, bod 11; ze dne 11. ¢ervence 2002,
Késerei Champignon Hofmeister, C-210/00, Recueil, s. 1-6453, bod 52, a vyse
uvedeny Emsland-Stérke, bod 44).
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Tim, Ze zakotvuje zaplaceni poplatku ve véech pripadech, s vfjimkou vy$si moci, kdy
zésilka cukru C nebyla vyvezena za podminek a lhat stanovenych v ¢l. 1 odst. 1
nafizeni ¢. 2670/81, je ¢lanek 3 téhoz natizeni jasnym a jednozna¢nym ustanovenim.

V dasledku toho neexistence moznosti prominuti nebo vraceni poplatku dluzného
na zékladé ¢lanku 3 natizeni ¢. 2670/81 z divodu ekvity nenf za takovych okolnosti,
jako jsou okolnosti véci v pivodnim fizeni, poruenim zasady pravni jistoty.

K ddajnému poruseni zdsady ekvity

Cosun nakonec uplatiuje, ze ¢lanek 3 nafizeni ¢. 2670/81 je rovnéZ neplatny
z davodu poruseni udajné zdsady ekvity.

V tomto ohledu je namisté pripomenout, Ze podle Cosun tdajné poruseni vyplyva
z toho, Ze dovozci, jakym byla De Haan Beheer BV ve vy$e uvedeném rozsudku
De Haan, jez byla osobou povinnou k zaplaceni celniho dluhu v dasledku porugeni
spachanych bez jejtho védomi, a jejichZz spdchdni vnitrostatni orginy umyslné
umoznily za Gcelem lepsiho usvédceni vinik(i, mdze byt tento dluh prominut nebo
vracena Céastka zaplacend na jeho vyrovnani, zatimco vyrobce cukru C nachdzejici se
v téze zvlatni situaci nemd takovou moznost.

I-10254



85

86

87

88

KONINKLIKE COOPERATIE COSUN

Zda se tak, ze udajnd zdsada ekvity, které se dovolavd Cosun, je ve skutecnosti
zameénovéna se zdsadou rovnosti, o které jiz v bodech 68 az 77 tohoto rozsudku bylo
konstatovano, ze ji zdkladn{ nafizeni a nafizeni ¢. 2670/81 neporusuji.

Z toho vyplyvd, ze prezkum prvni otdzky neukdzal zddnou skutecnost, kterou by
mohla byt dot¢ena platnost zékladniho natfizeni a nafizeni ¢. 2670/81.

K druhé otazce

S ohledem na odpovéd poskytnutou na prvni otdzku neni namisté odpovédét na
otézku druhou.

K ndkladium fizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o Gcastniky pivodniho fizeni, povahu
inciden¢niho fizeni vzhledem ke sporu probihajicimu pied predklidajicim soudem,
je k rozhodnuti o ndkladech fizeni prislu$ény uvedeny soud. Vydaje vzniklé
predloZzenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadfeni uvedenych tcastnika
fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodt Soudni dvir (prvni senat) rozhodl takto:

Prezkum prvni otizky neukiazal Zidnou skutecnost, kterou by mohla byt
dotéena platnost nafizeni Rady (EHS) ¢, 1785/81 ze dne 30. ¢ervna 1981
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o spole¢né organizaci trhit v odvétvi cukru, ve znéni nafizeni Rady (EHS)
¢. 305/91 ze dne 4. tinora 1991 a nafizeni Komise (EHS) ¢. 2670/81 ze dne

14. zati 1981, kterym se stanovi provadéci pravidla pro vyrobu cukru nad
ramec, ve znéni narizeni Komise (EHS) ¢. 3559/91 ze dne 6. prosince 1991.

Podpisy.
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