DEUTSCHE TELEKOM v. KOMISE

USNESENI PREDSEDY
PATEHO SENATU SOUDU

15. ¢ervna 2006 "

Ve véci T-271/03,

Deutsche Telekom AG, se sidlem v Bonnu (Némecko), zastoupena K. Quackem,
U. Quackem a S. Ohlhoffem, advokaty,

zalobkyné,

proti

Komisi Evropskych spolecenstvi, pivodné zastoupené K. Mojzesowicz
a S. Ratingem, poté K. Mojzesowicz a A. Whelanem, jako zmocnénci,

zalované,
* Jednaci jazyk: némcina.
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podporované

Arcor AG & Co. KG, se sidlem v Eschborn (Némecko), zastoupenou
M. Klusmannem, F. Wiemerem a M. Rosenthalem, advokaty,

CityKom Miinster GmbH Telekommunikationsservice, se sidlem v Miinsteru
(Némecko),

EWE TEL GmbH, se sidlem v Oldenburgu (Némecko),

HanseNet Telekommunikation GmbH, se sidlem v Hamburku (Némecko),

ISIS Multimedia Net GmbH & Co. KG, se sidlem v Diisseldorfu (Némecko),

Versatel Nord-Deutschland GmbH, pivodné KomTel Gesellschaft fiir Kommu-
nikations- und Informationsdienste mbH, se sidlem ve Flensburgu (Némecko),
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NetCologne Gesellschaft fiir Telekommunikation mbH, se sidlem v Koliné nad
Rynem (Némecko),

TeleBel Gesellschaft fiir Telekommunikation Bergisches Land mbH, se sidlem
ve Wuppertalu (Némecko),

Versatel Siid-Deutschland GmbH, ptvodné tesion Telekommunikation GmbH, se
sidlem ve Stuttgartu (Némecko),

Versatel West-Deutschland GmbH & Co. KG, ptivodné VersaTel Deutschland
GmbH & Co. KG, se sidlem v Dortmundu (Némecko),

zastoupenymi N. Noltem, T. Wesselym a J. Tiedemannem, advokaty,

vedlejsimi ucastnicemi,

jejimz predmétem je zruSeni rozhodnuti Komise 2003/707/ES ze dne 21. kvétna
2003, vztahujiciho se k fizeni podle}élénku 82 ES (véci COMP/C-1/37.451, 37.578,
37.579 — Deutsche Telekom AG) (UF. vést. L 263, s. 9),
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PREDSEDA PATEHO SENATU
SOUDU PRVNIHO STUPNE
EVROPSKYCH SPOLECENSTVI

vydava toto

Usneseni

Rizeni

Navrhem doslym kancelafi Soudu dne 30. cervence 2003 podala spolec¢nost
Deutsche Telekom AG (dale jen ,zalobkyné“) zalobu smeérujici ke zruSeni
rozhodnuti Komise 2003/707/ES ze dne 21. kvétna 2003 vztahujiciho se k fizeni
podle ¢lanku 82 ES (véci COMP/C-1/37.451, 37.578, 37.579 — Deutsche Telekom
AG) (Ut vést. L 263, s. 9, dale jen ,napadené rozhodnuti®).

Podanimi doslymi kancelati Soudu dne 12. prosince 2003 podaly jednak Arcor AG &
Co. KG (dale jen ,vedlejsi ucastnice I“), a jednak CityKom Minster GmbH
Telekommunikationsservice, EWE TEL GmbH, HanseNet Telekommunikation
GmbH, ISIS Multimedia Net GmbH & Co. KG, NetCologne Gesellschaft fiir
Telekommunikation mbH, TeleBel Gesellschaft fiir Telekommunikation Bergisches
Land mbH, Versatel Nord-Deutschland GmbH, pivodné KomTel Gesellschaft fiir
Kommunikations- und Informationsdienste mbH, Versatel Siid-Deutschland
GmbH, plivodné tesion Telekommunikation GmbH, Versatel West-Deutschland
GmbH & Co. KG, pavodné Versatel Deutschland GmbH & Co. KG (dile jen
spole¢né ,vedlejsi ucastnice II“) ndvrh na vstup do fizenf jako vedlejsi tiastnice na
podporu navrhovych zadani Komise.
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Dopisem ze dne 30. ledna 2004 podala zalobkyné Soudu zadost o divérné zachazeni,
pokud jde o urcité casti zaloby, zalobni odpovédi, repliky a nékterych priloh k nim
pripojenych.

Dopisem ze dne 22. bfezna 2004 podala Zalobkyné Soudu Zidost o ddvérné
zachazeni, pokud jde o ¢ast dupliky.

Usnesenim predsedy prvniho senatu Soudu ze dne 6. kvétna 2004 bylo povoleno
vedlejsi ucastenstvi spole¢nosti uvedenych v bodé 2 vyse na podporu navrhovych
zadani Komise. Bylo rozhodnuto, Ze o opodstatnénosti zddosti o divérné zachizeni
bude rozhodnuto pozdéji.

Vedlejsim acastnicim I a II byla pfedana znéni jednotlivych procesnich pisemnosti
bez dtvérnych udaja pripravena zalobkyni.

Dopisy ze dne 24. ¢ervna 2004 vedlejsi Gcastnice I a II zpochybnily Zaddost o davérné
zachdzeni predlozenou zalobkyni.

Dopisem ze dne 20. prosince 2004 zalobkyné predlozila vyjadfeni k ndmitkam
vedlejsich ucastnic I a II. V tomtéz dopise zalobkyné rovnéz zada o to, aby ji byla
poskytnuta moznost — v pripadé, Ze jeji zadost o divérné zachazeni bude zcela ¢i
caste¢né zamitnuta — vyjmout ze spisu dokumenty nebo ¢asti dokumentd, ohledné
kterych bude diivérné zachazeni zamitnuto.
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K zadosti o divérné zachazeni

1. Uvodni pozndmky

Zidost o diivérné zachizeni byla predlozena na zikladé ¢l. 116 odst. 2 jednaciho
radu Soudu, ktery stanovi, ze ,vedlejsi Gcastnik obdrzi veskeré procesni pisemnosti,
které byly doruceny ucastnikéim fizeni, ale Ze ,[n]a zadost ucastnika vSak piedseda
muze vyloudit predani tajnych nebo divérnych pisemnosti.

Podle judikatury je tfeba za tcelem posouzeni podminek, za kterych muze byt
pfizndno divérné zachazeni s uréitymi ¢astmi spisu, porovnat pro kazdou procesni
pisemnost nebo jeji ¢ast, pro kterou je divérné zachazeni pozadovano, dulezitost
oprdvnéného zdjmu zalobkyné zabranit tomu, aby nebyly podstatné ohroZeny jeji
obchodni zdjmy, a stejné tak opravnéného zajmu vedlejsich Gcéastnikd mit k dispozici
informace nezbytné k tomu, aby byli schopni plné uplatnit sva prava a vyjadrit sviij
nazor pred soudem SpoleCenstvi (usneseni Soudu ze dne 4. dubna 1990, Hilti
v. Komise, T-30/89, Recueil, s. II-163, bod 11, a predsedy prvniho senitu Soudu ze
dne 5. srpna 2003, Glaxo Wellcome v. Komise, T-168/01, nezvefejnény ve Sbirce
rozhodnuti, bod 35).

Je nutno konstatovat, Ze zidost o ddvérné zachdzeni byla Zalobkyni podrobné
oduvodnéna v dokumentu doslém kancelati Soudu dne 30. ledna 2004 a Ze toto
odtivodnéni bylo dale doplnéno v dokumentu do$lém dne 20. prosince 2004. Pro
kazdy dokument, kterého se tyka zadost o davérné zachazeni, zalobkyné uvedla
davody, pro které se domniva, ze by jeho zpfistupnéni podstatné ohrozilo jeji
obchodni zdjmy.
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Proto, aby za téchto podminek mohl predseda provést porovnani duilezitosti,
o kterém je pojednino v predchozim bodé, musi se zpochybnéni dbévérnosti
vedlej$imi Gcastnicemi tykat presnych tdajit v procesnich pisemnostech, které
zlstaly skryty, a musi uvadét divody, pro které musi byt divérnost téchto udaja
zamitnuta.

Konecné, nemize byt vyhovéno zadosti Zalobkyné o vyjmuti dokumentt nebo ¢éasti
dokumentd, pro které by piedseda zamitl Zadost o divérné zachazeni (viz bod 8
vyse), jelikoz cilem zadosti tak, jak byla piedlozena, je obejit rozhodnuti predsedy
o zadosti o diivérné zachazeni.

2. K ddajum v Zddosti o diuvérné zachdzeni, které nebyly vyslovné a presné
zpochybnény vedlejsimi vicastnicemi

Vedlejsi tic¢astnice nezpochybnily vyslovné a presné ve smyslu popsaném v bodé 12
vy$e razné udaje v procesnich pisemnostech, pro které zalobkyné pozadala
o davérné zachazeni. V souladu s judikaturou uvedenou v bodé 10 vy$e nemusi
predseda pro tyto tidaje provést porovnani dilezitosti jednak opravnéného zajmu
zalobkyné zabranit tomu, aby nebyly podstatné ohrozeny jeji obchodni zajmy,
a jednak stejné tak opravnéného zdjmu vedlejsich ti¢astnic mit k dispozici informace
nezbytné k tomu, aby byly schopny plné uplatnit sva prava a vyjadrit svij nazor pred
soudem Spolecenstvi.

Za téchto podminek musi byt zadosti o divérné zachazeni Zalobkyné vyhovéno
v rozsahu, v némz se tykd Udaji, které nebyly vyslovné a presné vedlejsimi
ucastnicemi zpochybnény. Jednd se o nasledujici adaje:

— napadené rozhodnuti (ptiloha A.1 zaloby): skryté idaje v bodech 99, 151, 152,
154, 160 az 162, 167 a 172 odavodnént;

II - 1755



USNESENI ZE DNE 15. 6. 2006 — VEC T-271/03

ozndmeni namitek ze dne 2. kvétna 2002 (pfiloha A.2 Zaloby): skryté udaje
v bodech 26 az 28, 39, 45, 92, 124 az 126, 128, 131, 133, 137 az 140 a 143 az 147;

vyjadieni zalobkyné ze dne 29. ¢ervence 2002 k ozndameni nédmitek (pfiloha A.3
zaloby): skryté udaje na stranach 4, 11 az 13, 37, 41, 65 az 67, 75, 76, 78 az 80, 88
az 91, 93, 94, 98, 100 az 106, 108, 109 a 122;

vyjadieni zalobkyné ze dne 25. fijna 2002 k odpovédim stéZovateld (pfiloha A.4
zaloby): skryté udaje na stranach 14 a 31;

dopliujici oznameni namitek ze dne 21. inora 2003 (pfiloha A.5 Zaloby): skryté
udaje v bodech 1, 3, 4, 5 a 8 az 10;

vyjadieni Zalobkyné ze dne 14. bfezna 2003 k dopliujicimu ozndmeni namitek
(priloha A.6 Zaloby): skryté adaje na stranach 5, 7, 20 a 21;

rozhodnuti Regulierungsbehorde fiir Telekommunikation und Post (némecky
regula¢ni orgdn v oblasti telekomunikaci a post, dile jen ,RegTP“) ze dne
11. dubna 2002 (ptiloha A.8 Zaloby): skryté udaje na stranach 22 az 35 a 37;

rozhodnuti RegTP ze dne 29. dubna 2003 (priloha A.9 zaloby): skryté idaje na
stranach 14, 15, 21, 22, 24, 25, 27, 30, 31 az 33 a 35;
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rozhodnuti RegTP ze dne 21. prosince 2003 (priloha A.10 zaloby): skryty idaj na
strané 13;

rozhodnuti RegTP ze dne 30. biezna 2001 (priloha A.11 Zaloby): skryté idaje na
stranach 31, 32 a 34 az 3§;

dokument tykajici se struktury zdkaznikd a spotifebnich zvyklosti zdkaznikd
zalobkyné podle cistého pifjmu domadcnosti (pfiloha A.15 zaloby): cely
dokument;

dokument tykajici se matematickych modelovani ohledné ziskovosti soutéziteld
zalobkyné (pfiloha A.21 Zaloby): skryté udaje na vSech stranich tohoto
dokumentu;

dokument tykajici se podil soutézitelti Zalobkyné na trhu (pfiloha A.23 zaloby):
cely dokument;

dokument tykajici se rozvoje prondjmu ucastnickych pripojek (piiloha A.27
zaloby): cely dokument;

Zalobni odpovéd: skryty ciselny tidaj v bodé 42;

dopis némecké vlady ze dne 8. Cervna 2000 (ptfiloha B.3 Zzalobni odpovédi):
skryté ciselné idaje na strané 3;
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— dopis RegTP ze dne 3. dubna 2002 (piiloha B.4 Zalobni odpovédi): skryté ¢iselné
udaje na strané 1;

— rozhodnuti RegTP ze dne 23. prosince 1999 (priloha C.2 repliky): skryté udaje
na stranach 12, 13 a 15;

— duplika: skryty ¢iselny ddaj v bodé 31.

3. K ddajum v Zddosti o divérné zachdzeni, které byly vyslovné a presné
zpochybnény vedlejsimi vicastnicemi

Vedlejsi acastnice vyslovné a presné zpochybnuji ddvérnost riznych udaja, kterych
se tyka zadost o davérné zachazeni zalobkyné.

Zaprvé tak vedlejsi ticastnice I a II zpochybnuji dévérnost ¢iselného tidaje tykajiciho
se tarifntho nazkového efektu, ktery byl skryt v bodé 14 Zaloby.

Zadruhé kromé udaje uvedeného v predchozim bodé vedlejsi ucastnice II
zpochybnuje diavérnost nasledujicich tidaja v zalobé, které byly zalobkyni rovnéz

skryty
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— bod 76 a priloha A.14 zaloby: ¢iselné udaje o kritériich rozhodovani osob pfi
volbé jejich poskytovatele telekomunikaci;

— bod 104: upresnéni tykajici se zvlastnich nikladd na produkty zalobkyné;

— bod 136: vyhodnoceni zalobkyné tykajici se podila jejich soutézitelii na trhu;

— bod 145: ¢iselny tdaj uvadéjici ztraty Gcastniké Zalobkyné od roku 1998.

Zatieti vedlejsi i¢astnice I a II zpochybnuji diivérnost nasledujicich ¢iselnych adaj,
které byly skryty ve zvefejnéném znéni napadeného rozhodnuti:

— bod 28 odivodnéni: obrat ADSL [Asymmetric Digital Subscriber Line

(asymetricka digitalni Gc¢astnicka linka)] zalobkyné za obdobi let 1998 az 2002
(tabulka 2);

— bod 37 oddvodnéni: snizeni obratu zalobkyné zptsobené snizenim jejich sazeb
v letech 1998 az 2001;
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— bod 146 odtGvodnéni: vztah mezi uvedenim do provozu a opétovnym uvedenim
linky zalobkyné do provozu;

— bod 147 odivodnéni: primérny vstupni poplatek za vSechny ucastnické
pripojky Zalobkyné.

Zacdtvrté kromé tdajii uvedenych v predchozim bodé vedlejsi ticastnice 11 tvrdi, Ze
nésledujici ¢iselné udaje v napadeném rozhodnuti nemohou byt povazovany za
obchodni tajemstvi, jehoZ zpfistupnéni by poskodilo obchodni z4jmy zZalobkyné

— bod 27 odvodnéni: pocet ucastnikti zalobkyné v letech 1998 az 2002 (tabul-
ka 1);

— bod 48 oddvodnéni: procento nikladii na sluzby ADSL, které jsou zahrnuty
v prodejnich cenédch Zalobkyné;

— body 143 az 145 odGvodnéni (vcetné tabulek 3 az 7): pocet ti¢astnikl Zalobkyné
v letech 1998 az 2002;

— bod 148 odivodnéni (véetné tabulky 8): primérna délka trvani ucastnické
smlouvy zakaznikd zalobkyné, pomérné vazené vstupni poplatky a primérna
celkova maloobchodni cena za pristup k siti;
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— body 158 a 159 odtivodnéni (v¢etné tabulky 11): celkové mési¢ni naklady na
sluzby poskytované zalobkyni icastnikim a zvlastni naklady za rok 2001.

,

Zapaté vedlejsi ucastnice II zpochybnuje divérnost skrytych ¢asti na stranach 34
a 35 vyjadreni zalobkyné ze dne 29. ¢ervence 2002 k oznameni namitek.

ZaSesté vedlejsi ucastnice II zpochybnuje divérnost skrytych casti rozhodnuti
RegTP ze dne 8. Gnora 1999 (priloha C.3 repliky).

Pokud jde o udaje uvedené v bodech 17 az 22 vyse, jejichz diivérnost je vyslovné
a presné vedlejsimi Ucastnicemi zpochybnéna, je predseda ve svétle vyjadreni
piedlozeného Zalobkyni povinen provést porovnani dilezitosti z4jmi dotcenych
ucastnic fizeni (viz bod 14 vyse).

4. K opodstatnénosti Zddosti o diivérné zachdzeni v rozsahu, v némz se tykd vdajii
vyslovné a presné zpochybnénych vedlej$imi ticastnicemi

Argumenty tcastnic rizeni

Zalobkyné nejprve pripomina, Ze napadené rozhodnuti se tyka cen, které fakturuje
svym soutézitelim a spotrebitelim za pfistup k jejim mistnim sitim, z nichz kazda
obsahuje nékolik mistnich dcastnickych vedeni. Podle napadeného rozhodnuti

II - 1761



25

26

27

USNESENI ZE DNE 15. 6. 2006 — VEC T-271/03

zalobkyné porusila ¢lanek 82 ES tim, Ze uplatiiovala tarifni strategii ntzkového
efektu, kdyz fakturovala ceny za tcastnicky pristup soutéziteld k mistnimu vedeni
(déle jen ,cena za mezitimni sluzby”), které byly vys$si nebo srovnatelné s cenami
placenymi ucastniky zalobkyné za pfipojeni k jeji pevné siti (ddle jen ,maloobchodni
cena”).

Déle tvrdi, Ze vSechny skryté Gidaje v jednotlivych predlozenych spisech a jejich
piilohich jsou obchodnim tajemstvim. Jednd se o upfesnéni jejich nakladd, jejich
objemti prodeje, struktury jejich zdkaznikd a jinych hospodaiskych zaklada jeji
¢innosti. V kazdém pripadé vedlejsi ucastnice nepotiebuji informace, jejichz
zpristupnéni se domadhaji, proto, aby byly schopny plné uplatnit sva priva
a vyjadrit svj nazor pred Soudem.

Vedlejsi ucastnice namitaji, Ze se obchodni tajemstvi nevztahuje na vechny skryté
udaje tykajici se vypoc¢tu ndkladi nebo obratu zalobkyné. Pieddni téchto udajl je
v kazdém pripadé nezbytné proto, aby mohly ovérit tarifni ntzkovy efekt zjistény
Komisi a podporit argumentaci, kterou v tomto ohledu Komise rozvinula. Mimoto
jsou nékteré udaje starsi péti let a nemohou jiz byt povazovany za obchodni
tajemstvi.

Zdvery Soudu

K zadosti o divérné zachazeni tykajici se skrytého ¢iselného tidaje v bodé 14 zaloby,
zpochybnéné vedlej$imi tcastnicemi I a II

Musi byt konstatovano, ze v bodé 14 Zaloby zZalobkyné shrnuje body 140 az 162
odtvodnéni napadeného rozhodnuti. Zalobkyné skryla ¢iselny ddaj tykajici se
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tarifnfho nizkového efektu - a sice rozdil mezi cenami za mezitimni sluzby
a maloobchodnimi cenami zalobkyné — ktery podle Komise existoval v okamziku
prijeti napadeného rozhodnuti.

Jelikoz podle Komise rozdil mezi cenami za mezitimni sluzby a maloobchodnimi
cenami nepostacuje k pokryti zvlastnich nakladd, které nese zalobkyné na
poskytovani sluzeb uclastnikim (napadené rozhodnuti, bod 161 odavodnéni),
vedlejsi ucastnice by ziskaly sice nepfimo, ale jisté informaci o struktufe nakladd
zalobkyné, pokud by jim byl zpiistupnén presny ciselny udaj tykajici se tarifniho
nazkového efektu.

Jelikoz je zajem na ochrané davérnosti tohoto tdaje vici soutézitelim zalobkyné
oprdvnény, je v disledku toho pouziti vyjimky stanovené ¢l. 116 odst. 2 druhou
vétou jednaciho #ddu odivodnéné.

Je tedy namisté vyhovét zddosti o divérné zachdzeni v rozsahu, v némz se tyka
skrytého ciselného ddaje v bodé 14 zaloby.

K zadosti o davérné zachazeni tykajici se raznych udaji v Zalobé, zpochybnéné
pouze vedlejsi ucastnici 11

— K bodu 76 zaloby a priloze A.14 Zaloby

V bodé 76 zaloby zalobkyné predklada ciselné udaje tykajici se kritérii rozhodovani
osob pii volbé jejich poskytovatele telekomunikaci. Tyto ciselné tidaje pochazeji
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z dokumentu nazvaného , Vy¢isleni faktorti ovliviwyjicich volbu poskytovateld®, ktery
tvori pfilohu A.14 zaloby.

Dotc¢ené informace byly ziskdny na zakladé priizkumu provedeného na Zadost
zalobkyné, ke kterému tieti osoby nemaji pfistup. Mimoto vysledky tohoto
priazkumu mohou hrat vyznamnou tlohu v obchodni strategii Zalobkyné.

Za téchto podminek je namisté vyhovét zadosti o divérné zachizeni Zalobkyné
v rozsahu, v némz se tyka bodu 76 zaloby a jeji ptilohy A.14.

— K bodu 104 zaloby

V bodé 104 zaloby zalobkyné tvrdi, Zze se Komise v bodé 159 odiavodnéni
napadeného rozhodnuti dopustila chyb p#i vypoctu zvlastnich mési¢nich vazenych
ndkladl na linku [analogové linky, RNIS (integrované sluzby pro digitdlni sit)
zaménény za ADSL]. V uvedeném bodé zaloby skryla ciselny tidaj poskytnuty
Komisi v napadeném rozhodnuti a ddajné spravné Ciselné udaje tykajici se jejich
zvlastnich nakladd.

I kdyz se dané ciselné udaje tykaji roku 2001, stale piedstavuji obchodni tajemstvi.
Naklady na produkty, které spolecnost nabizi na trhu, totiz ptimo ovliviiuji jeji
obchodni chovani. Mimoto v projednavané véci zalobkyné zdtraznuje, Ze zvlastni
néklady na jeji produkty se od roku 2001 témér nezmeénily.
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Za téchto podminek je namisté vyhovét zadosti o divérné zachazeni zalobkyné
v rozsahu, v némz se tyka skrytych ddaja v bodé 104 zaloby.

— K bodu 136 zaloby

V bodé 136 své zaloby zalobkyné skryla své odhady podilil jejich soutézitelt na trhu
v urcitych oblastech mistnich siti. Tyto odhady nepfihlizeji k vlastnim sitim
soutéziteld, ale vychazeji vylucné ze srovnani poctu linek, které vyuziva sama
zalobkyné, s poctem linek, které pronajima svym soutéziteldm. Jelikoz je mimoto
mozné vyvodit z téchto tidaji podily samotné zalobkyné na trhu, na tyto informace
se vztahuje obchodni tajemstvi Zalobkyné (viz v tomto smyslu usneseni predsedy
tretiho sendtu Soudu ze dne 15. fijna 2002, Michelin v. Komise, T-203/01, Recueil,
s. 11-4071, bod 26).

Je tedy namisté vyhovét zddosti o divérné zachdzeni v rozsahu, v némz se tyka
skrytych idajit v bodé 136 zaloby.

— K bodu 145 zaloby

V bodé 145 zaloby zalobkyné skryla ciselny tdaj predstavujici odhad poctu
zakaznikd, které na jeji dkor ziskali od roku 1998 jeji soutézitelé. Jedna se o tdaj
tykajici se obchodniho rozvoje zalobkyné, na ktery se vztahuje obchodni tajemstvi.
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Je tedy namisté vyhovét rovnéz zadosti o ditvérné zachazeni v rozsahu, v némz se
tyka skrytého ciselného udaje v bodé 145 zaloby.

K Zadosti o diivérné zachazeni tykajici se rliznych Gdaji v napadeném rozhodnuti,
zpochybnéné vedlej$imi ticastnicemi I a II

— K bodu 28 odivodnéni (tabulka 2) napadeného rozhodnuti

Udaje v bodé 28 odivodnéni (tabulka 2) napadeného rozhodnuti upiesiuji pocet
analogovych a digitélnich linek Zalobkyné, které jsou vybaveny technologii ADSL.
Jedna se o obchodni tajemstvi. I kdyz, jak tvrdi vedlej$i Gcastnice I, vyroéni zprava
RegTP za rok 2003 zminuje vztah mezi analogovymi pfipojenimi a digitdlnimi
pripojenimi zalobkyné, neuptesnuje ¢innost zalobkyné v odvétvi ADSL.

V rozsahu, v némz se udaje v bodé 28 odtvodnéni (tabulka 2) napadeného
rozhodnuti tykaji let 1998 az 2000, jiz nicméné nepredstavuji obchodni tajemstvi (viz
v tomto smyslu usneseni Soudu ze dne 19. ¢ervna 1996, NMH Stahlwerke a dalsi
v. Komise, T-134/94, T-136/94 az T-138/94, T-141/94, T-145/94, T-147/94,
T-148/94, T-151/94, T-156/94 a T-157/94, Recueil, s. 1I-537, bod 27, a Glaxo
Wellcome v. Komise, bod 10 vyse, bod 39). Za timto tGc¢elem musi byt zdtraznéno,
ze vyvoj v odvétvi ADSL byl od roku 2001 takovy, ze zpiistupnéni tdajt tykajicich se
let 1998 az 2000 vedlej$im ucastnicim by posledné uvedenym neumoznilo vyvodit
presné zavéry ohledné vyvoje obchodnich zélezitosti zalobkyné, pokud jde o jednot-
livé segmenty uvedeného odvétvi.

Pokud jde o bod 28 odiivodnéni napadeného rozhodnuti, je tedy namisté vyhovét
zadosti o davérné zachazeni zalobkyné v rozsahu, v némz se tyka ciselnych adaji
tabulky 2 pro roky 2001 a 2002, a ve zbyvajici ¢asti tuto zadost zamitnout.
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— K bodu 37 odtivodnéni napadeného rozhodnuti

Nejprve musi byt poukizino na to, Ze v bodé 35 odivodnéni napadeného
rozhodnuti je uvedeno, Ze némecké orginy ulozily Zalobkyni sniZit jeji maloob-
chodni ceny béhem obdobi od ledna 1998 do prosince 1999 o 4,3 % a béhem obdobi
od ledna 2000 do prosince 2001 o 5,6 %. V bodé 37 odévodnéni je uvedeno, ze
béhem téchto obdobi zalobkyné znac¢né snizila své ceny, a to v rozsahu prevysujicim
snizeni, ktera ji byla ulozena. Skryté udaje se tykaji snizeni obratu vyplyvajiciho ze
snizeni cen pro spottebni kose ,sluzby domécnostem” a ,sluzby podnikatelim®
béhem obou vyse uvedenych obdobi a celkové vySe snizeni cen, kterd nebyla
ulozena.

Je nutno konstatovat, Ze tyto uidaje se z velké Casti vztahuji ke skute¢nostem star$im
péti let nebo vice. Divérné zachazeni s takovymi udaji lze poskytnout jen vyjimecné,
pokud je prokazano, ze bez ohledu na jejich star$i paivod jsou v daném piipadé stile
zakladnimi prvky obchodniho postaveni dot¢eného podniku (usneseni Glaxo
Wellcome v. Komise, bod 10 vyse, bod 39).

Za timto tucelem zalobkyné zdaraznuje, Ze odvétvi podnikajicich zakaznikd
(spottebni ko$ ,sluzby podnikatelim®) zahrnujici jeji vyznamné a atraktivni
zdkazniky patii do zvlasté dliivérné oblasti jeji ¢innosti. Vztah mezi spotfebnimi
kosi ,sluzby domécnostem® a ,sluzby podnikatelim®“ se v pribéhu casu zasadné
nezménil. Je pfitom snadné na zikladé udaji v bodé 37 napadeného rozhodnuti
zevSeobecnit vztah mezi obratem tykajicim se spotfebniho kose ,sluzby doméacno-
stem” a obratem, ktery se tyka spotfebniho kose ,sluzby podnikateléim®,
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Za téchto podminek je namisté vyhovét zadosti o davérné zachazeni v rozsahu,
v némz se tyka ciselnych ddajé vztahujicich se ke spotfebnimu kosi ,sluzby
domaécnostem®, resp. spotfebnimu kosi ,sluzby podnikatelim®., Zadost o dévérné
zachdzeni se nicméné zamitd v rozsahu, v némz se tykd celkové vyse dodate¢nych
snizeni, ktera nebyla ulozena, pro oba spotiebni kose dohromady.

— K bodim 146 a 147 odavodnéni napadeného rozhodnuti

Skryté tidaje v bodé 146 odivodnéni napadeného rozhodnuti se tykaji vztahu mezi
uvedenim do provozu (tedy zcela novou instalaci) a opétovnym uvedenim existujici
linky zalobkyné do provozu. Jedna se o citlivé obchodni informace, které v zasadé
nemohou byt vedlej$im tGcastnicim zpfistupnény.

Skryté udaje v bodé 147 odivodnéni napadeného rozhodnuti se nejprve tykaji
procenta, které predstavuje poskytovani ptipojeni TDSL [Turbo Digital Subscriber
Line (Sirokopasmova pripojeni)] ze vsech ucastnickych pripojek zalobkyné. Na
zakladé tohoto procenta Komise poté vypocitiva pramérny poplatek za vSechny
ucastnické pripojky zalobkyné. Tyto udaje, které jsou mimoto z nedavné doby, musi
byt rovnéz kvalifikovany jako obchodni tajemstvi (viz v tomto smyslu usneseni
Glaxo Wellcome v. Komise, bod 10 vyse, bod 47).

Je tedy namisté vyhovét zadosti o diivérné zachazeni zalobkyné v rozsahu, v némz se
tyka skrytych udaji v bodech 146 a 147 odivodnéni napadeného rozhodnuti.
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K zadosti o diivérné zachazeni tykajici se rGznych didaji v napadeném rozhodnuti,
zpochybnéné pouze vedlejsi ticastnici 11

— K bodu 27 od@ivodnéni (tabulka 1) a bodtum 143 aZz 145 odGvodnéni (v¢etné
tabulek 3 az 7) napadeného rozhodnuti

Skryté nidaje v téchto bodech odivodnéni se tykaji podrobného rozdéleni zakaznika
zalobkyné do riznych segmenti trhu s telefonickymi pfipojenimi, véetné vsech
podsegmentt v odvétvich RNIS a ADSL. Tyto informace jsou v zasadé obchodnim
tajemstvim.

Urdité udaje, jejichz davérné zachdzeni bylo pozadovéano, se nicméné vztahuji ke
skute¢nostem star$im péti let a jiz nejsou obchodnim tajemstvim, zejména
s ohledem na vyvoj, ke kterému doslo na jednotlivych segmentech trhu od roku
2001 (viz v tomto smyslu usneseni NMH Stahlwerke a dalsi v. Komise, bod 42 vyse,
bod 27, a Glaxo Wellcome v. Komise, bod 10 vyse, bod 39).

Je tedy namisté vyhovét zadosti o divérné zachazeni Zalobkyné v rozsahu, v ném?z se
tyka ciselnych udaji tykajicich se let 2001 a 2002, a ve zbyvajici ¢asti tuto zadost
zamitnout. V dusledku toho se zadost o davérné zachdzeni zamita v rozsahu, v némz
se tyka ciselnych ddajt tykajicich se let 1998 az 2000, uvedenych v tabulce 1 v bodé
27 odtivodnéni napadeného rozhodnuti, a v tabulkach 5 az 7 v bodé 145 odéivodnéni
napadeného rozhodnuti.
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— K bodim 48, 158 a 159 odivodnéni napadeného rozhodnuti

V bodé 48 odiivodnéni napadeného rozhodnuti byly skryty informace tykajici se
ndklad® zalobkyné na jeji sluzby ADSL.

Ciselné tidaje v bodech 158 a 159 odtivodnéni (véetné tabulky 11) se tykaji celkovych
mési¢nich ndkladd Zalobkyné na sluzby poskytované tucastnikiim, s rozliSenim
analogovych linek, RNIS a ADSL.

Z dtvodd uvedenych v bodé 35 vyse je namisté vyhovét zadosti o divérné zachdzeni
zalobkyné v rozsahu, v némz se tykd skrytych udaja v bodech 48, 158 a 159
odivodnéni napadeného rozhodnuti.

— K bodu 148 odivodnéni napadeného rozhodnuti

Zékaznici zalobkyné plati za opétovné uvedeni telefonni linky do provozu vstupni
poplatek spolu s mésicnim ucastnickym poplatkem. Za dcelem vypoctu celkové
pramérné mési¢ni ceny pro ucastnika je namisté secist vstupni poplatek (se
zohlednénim pramérné délky trvani dcastnické smlouvy) a mési¢ni Gcastnicky
poplatek.
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Skryté tdaje v bodé 148 odivodnéni napadeného rozhodnuti upfesiuji primérnou
délku trvani castnické smlouvy zakaznikit Zalobkyné. Jedna se o informaci tykajici
se struktury zdkaznik( Zalobkyné, na kterou se vztahuje obchodni tajemstvi.

Skryté uidaje v tabulce 8 v bodé 148 odGvodnéni se tykaji vypoctu pramérné meésic¢ni
ceny pro Gcastnika v letech 1998 az 2003. Tyto ddaje jsou, pokud jsou z neddvné
doby, obchodnim tajemstvim. Mimoto, i kdyZz se nékteré udaje vztahuji ke
skute¢nostem star$im péti let a vice, je nicméné namisté vyhovét zadosti Zalobkyné
v rozsahu, v némz se tyka viech skrytych informaci v tabulce 8, jelikoz zpfistupnéni
celkové primérné mési¢ni ceny pro ucastnika v letech 1998 az 2000 by vedlejsi
ucastnici II umoznilo z této ceny dovodit primérnou délku trvani ucastnické

smlouvy zakaznikt zalobkyné.

Je tedy namisté vyhovét zadosti o divérné zachazeni Zalobkyné v rozsahu, v ném?z se
tyka skrytych udaji v bodé 148 odivodnéni (véetné tabulky 8).

K Zzidosti o davérné zachdzeni tykajici se Casti na strandch 34 a 35 vyjadfeni
zalobkyné ze dne 29. Cervence 2002 k oznameni ndmitek, zpochybnéné pouze
vedlejsi Gcastnici 11

Skryté casti na stranach 34 a 35 vyjadieni zalobkyné k oznameni namitek obsahuji
popis kontakti jednak mezi Komisi a zZalobkyni, a jednak mezi Komisi a némeckymi
organy béhem obdobi let 1999 az 2000.
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Z4dny udaj v téchto ¢astech se netykd obchodni politiky Zalobkyné. V kazdém
pripadé je vylouceno, ze by zpristupnéni skrytych udajd na stranach 34 a 35
vyjadreni zalobkyné k oznameni namitek mohlo ohrozit obchodni zajmy zalobkyné.
Dotcené casti totiz neobsahuji informace, které by mohly byt pouzity tietimi
osobami v ramci soutéznich vztahti na dkor Zalobkyné.

Z4dost o dtvérné zachazeni musi byt tedy zamitnuta v rozsahu, v némz se tykd
skrytych casti na stranach 34 a 35 vyjadreni Zzalobkyné ze dne 29. ¢ervence 2002
k ozndmeni namitek.

K zadosti o divérné zachazeni tykajici se skrytych ¢asti rozhodnuti RegTP ze dne
8. unora 1999, zpochybnéné pouze vedlejsi tcastnici II

Mezi ucastnicemi fizeni je nesporné, ze nékteré spolecnosti, které jsou pro ucely
tohoto usneseni nazyvany spole¢né jako vedlejsi ucastnice II, mély v ndvaznosti na
rozsudek Bundesverwaltungsgericht (némecky spolkovy spravni soud) ze dne
15. srpna 2003 (BVerwG 20 F. 8.03) pristup k uplnému znéni rozhodnuti RegTP
ze dne 8. tiinora 1999.

Jelikoz udaje, jejichz diivérné zachazeni bylo pozadovano, jsou informacemi, které
jsou jiz pristupné nékterym spole¢nostem konkurujicim Zalobkyni, musi byt Zddost
o davérné zachazeni zamitnuta v rozsahu, v némz se tyka rozhodnuti RegTP ze dne
8. tnora 1999 (viz v tomto smyslu usneseni Soudu ze dne 29. kvétna 1997, British
Steel v. Komise, T-89/96, Recueil, s. II-835, body 26 a 37, a Glaxo Wellcome
v. Komise, bod 10 vyse, bod 43).
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Z téchto divoda

PREDSEDA PATEHO SENATU SOUDU

rozhodl takto:

1)

Zadosti o dtvérné zachazeni viici vedlej$im Géastnicim se vyhovuje, pokud
jde o nasledujici adaje:

— zaloba, bod 14 (skryty ¢iselny tdaj);

— zaloba, bod 76 (cely bod);

— zaloba, bod 104 (skryté udaje);

— zaloba, bod 136 (skryté udaje);

— zaloba, bod 145 (skryty c¢iselny udaj);

— zaloba, priloha 14 (cela priloha);

— rozhodnuti Komise 2003/707/ES ze dne 21. kvétna 2003, vztahujici se
k rizeni podle ¢lanku 82 ES (véci COMP/C-1/37.451, 37.578, 37.579 —
Deutsche Telekom AG), bod 27 odivodnéni (skryté ¢iselné udaje tykajici
se let 2001 a 2002 uvedené v tabulce 1);
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— rozhodnuti 2003/707, bod 28 odtvodnéni (skryté ciselné adaje tykajici
se let 2001 a 2002 uvedené v tabulce 2);

— rozhodnuti 2003/707, bod 37 odtvodnéni (skryté ¢iselné adaje tykajici
se spotfebniho kose ,sluzby domacnostem a spotirebniho kose ,sluzby
podnikatelim*);

— rozhodnuti 2003/707, bod 48 odiivodnéni (skryté diselné udaje);

— rozhodnuti 2003/707, bod 99 odiivodnéni (skryty ciselny tdaj);

— rozhodnuti 2003/707, bod 143 oduvodnéni (skryté Ciselné udaje);

— rozhodnuti 2003/707, bod 144 odivodnéni (skryté Ciselné adaje uvedené
v tabulce 3);

— rozhodnuti 2003/707, bod 145 odiivodnéni (skryté ¢iselné idaje uvedené
v tabulce 4);

— rozhodnuti 2003/707, body 146 a 147 odtuvodnéni (skryté ¢iselné uidaje);

— rozhodnuti 2003/707, bod 148 odivodnéni (skryté Ciselné tdaje, véetné
ciselnych adajua v tabulce 8);

— rozhodnuti 2003/707, body 151, 152 a 154 odivodneéni (skryté ciselné
udaje, véetné cCiselnych udaja v tabulkach 9 a 10);
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— rozhodnuti 2003/707, body 158 a 159 odiivodnéni (skryté Ciselné tudaje,
vcetné Ciselnych udaji uvedenych v tabulce 11);

— rozhodnuti 2003/707, body 160 az 162, 167 a 172 odavodnéni (skryté
Ciselné adaje, véetné Ciselnych ddaji v tabulce 12);

— oznameni namitek ze dne 2. kvétna 2002 (priloha A.2 Zaloby), body 26 az
28, 39, 45, 92, 124 az 126, 128, 131, 133, 137 az 140 a 143 az 147 (skryté
udaje);

— vyjadieni zalobkyné ze dne 29. cervence 2002 k oznameni namitek
(priloha A.3 Zaloby), strany 4, 11 az 13, 37, 41, 65 az 67, 75, 76, 78 az 80,
88 az 91, 93, 94, 98, 100 az 106, 108, 109 a 122 (skryté udaje);

— vyjadieni zalobkyné ze dne 25. rijna 2002 k odpovédim stézovatelil
(priloha A.4 Zaloby), strany 14 a 31 (skryté udaje);

— dopliujici oznameni namitek ze dne 21. Gnora 2003 (priloha A.5 zaloby),
body 1, 3, 4, 5 a 8 az 10 (skryté tdaje);

— vyjadfeni zalobkyné ze dne 14. bfezna 2003 k dopliujicimu oznameni
namitek (priloha A.6 Zaloby), strany 5, 7, 20 a 21 (skryté audaje);

— rozhodnuti Regulierungsbehérde fiir Telekommunikation und Post
(RegTP) ze dne 11. dubna 2002 (pfiloha A.8 Zzaloby), strany 22 az 35
a 37 (skryté udaje);
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rozhodnuti RegTP ze dne 29. dubna 2003 (pfiloha A.9 zaloby), strany 14,
15, 21, 22, 24, 25, 27, 30, 31 az 33 a 35 (skryté udaje);

rozhodnuti RegTP ze dne 21. prosince 2003 (priloha A.10 zaloby), strana
13 (skryty udaj);

rozhodnuti RegTP ze dne 30. biezna 2001 (priloha A.11 Zaloby), strany
31, 32 a 34 az 38 (skryté udaje);

dokument tykajici se struktury zakaznikd a spotfebnich zvyklosti
zakaznikd zalobkyné podle cistého prijmu domacnosti (priloha A.15
Zaloby) (cely dokument);

dokument tykajici se matematickych modelovani ohledné ziskovosti
soutézitel zalobkyné (pfiloha A.21 zaloby) (skryté tudaje na vsech
stranach tohoto dokumentu);

dokument tykajici se podilt soutéziteld zalobkyné na trhu (priloha A.23
zaloby) (cely dokument);

dokument tykajici se rozvoje pronagjmu ucastnickych pripojek (priloha
A.27 zaloby) (cely dokument);

zalobni odpovéd, bod 42 (skryty ¢iselny udaj);
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— dopis némecké vlidy ze dne 8. cervna 2000 (priloha B.3 Zalobni
odpovédi), strana 3 (skryté ¢iselné tdaje);

— dopis RegTP ze dne 3. dubna 2002 (priloha B.4 Zzalobni odpovédi), strana
1 (skryté ciselné udaje);

— rozhodnuti RegTP ze dne 23. prosince 1999 (priloha C.2 repliky), strany
12, 13 a 15 (skryté adaje);

— duplika, bod 31 (skryty ¢iselny udaj).

2) Zadost o diwvérné zachazeni vici vedlejsi castnici I se zamita, pokud jde
o nasledujici udaje:

— rozhodnuti 2003/707, bod 28 odiivodnéni (Ciselné udaje tykajici se let
1998 az 2000 uvedené v tabulce 2);

— rozhodnuti 2003/707, bod 37 odivodnéni (celkova vyse dodatecnych
sniZeni, kterd nebyla Zalobkyni ulozena, pro spotfebni kose ,sluzby
domdcnostem* a sluzby podnikatelam“ dohromady).

3) Zadost o divérné zachazeni vici vedlejsi ucastnici II se zamitd, pokud jde
o nasledujici udaje:

— rozhodnuti 2003/707, bod 27 odiivodnéni (Ciselné udaje tykajici se let
1998 az 2000 uvedené v tabulce 1);
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— rozhodnuti 2003/707, bod 28 odiivodnéni (Ciselné udaje tykajici se let
1998 az 2000 uvedené v tabulce 2);

— rozhodnuti 2003/707, bod 37 odivodnéni (celkova vyse dodatecnych
sniZeni, kterd nebyla Zalobkyni ulozena, pro spotfebni kose ,sluzby
domdcnostem” a ,,sluzby podnikatelam* dohromady);

— rozhodnuti 2003/707, bod 145 odavodnéni (vSechny Cciselné udaje
uvedené v tabulkach 5 az 7);

— vyjadieni zalobkyné ze dne 29. cervence 2002 k oznameni namitek
(priloha A.3 Zaloby), strany 34 a 35 (celé strany);

— rozhodnuti RegTP ze dne 8. tnora 1999 (piiloha C.3 repliky) (celé
rozhodnuti).

4) Vedouci soudni kancelafe doruc¢i dotyénym vedlej$im tcastnicim znéni

pisemnosti ze spisu bez divérnych tdaji zahrnujici ¢asti uvedené v bodech
2 a 3 predané Zalobkyni ve lhiaté, kterou stanovi vedouci soudni kancelare.

5) O néakladech rizeni bude rozhodnuto pozdéji.

V Lucemburku dne 15. ¢ervna 2006.

Vedouci soudni kancelére Predseda

E. Coulon M. Vilaras
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