ENICGV v. KOMISE

USNESENI SOUDU (patého sendtu)
9. listopadu 2004 *

Ve véci T-252/03,

Fédération nationale de Il'industrie et des commerces en gros des viandes
(ENICGYV), se sidlem v Paiizi (Francie), zastoupend P, Abeggem a E. Prigentem,
advokdty, s adresou pro téely doruc¢ovéni v Lucemburku,

Zalobce,

podporovana

Francouzskou republikou, zastoupenou R. Abrahamem, G. de Bergues
a F, Millionem, jako zmocnénci, s adresou pro téely dorudovén{ v Lucemburku,

proti

Komisi Evropskych spolecenstvi, zastoupené P. Oliverem a F. Lelidvrem, jako
zmocnénci, s adresou pro téely doru¢ovani v Lucemburkuy,

Zalovansé,

* Jednacf Jazyk: francouzitina,
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jejiz ptedmétem je névrh na zrugeni pokuty uloZené Zalobci v ¢lénku 3 rozhodnuti
Komise 2003/600/ES ze dne 2. dubna 2003 o fizeni k uplatnéni ¢ldnku 81 Smlouvy
o ES (véc COMP/C.38.279/F3 — Francouzské hovézi maso) (OF. vést. L 209, s. 12),
a podplrné, navrh na sniZeni éastky této pokuty,

SOUD PRVNIHO STUPNE EVROPSKYCH
SPOLECENSTVI (péty sendt)

ve slozeni P. Lindh, pfedsedkyng, R. Garcia-Valdecasas a J. D. Cooke, soudci,

vedouci soudni kancelafe: H. Jung,

vydava toto

Usneseni

Pravni ramec

V souladu s &l. 225 odst. 1 ES a ¢ldnkem 230 ES Soud piezkouméva legalitu zejména
rozhodnuti piijatjch Komisi a za timto Gi¢elem md pravomoc rozhodovat o zalobich
pro nedostatek pifslugnosti, pro porudeni podstatnjch formdlnich nélezitosti, pro
porugeni Smlouvy o ES nebo jakéhokoliv prévniho piedpisu tykajictho se jejiho
provadéni anebo pro zneuzit{ pravomoci, podanych zejména jakoukoliv fyzickou
nebo pravnickou osobou, které jsou tato rozhodnuti urcena.
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Na zékladé ¢l. 230 patého pododstavce ES musi byt #aloba na neplatnost podéna ve
lhtité dvou mésicit ode dne oznameni napadeného rozhodnuti navrhovateli, Podle &L,
102 odst. 2 jednactho #idu Soudu se lhiita pro podéni Zaloby proti aktu nékterého
orgdnu prodluzuje s ohledem na vzdélenost o jednotnou lhiitu deseti dni.

Na zdkladé ¢linku 229 ES ,[n]afizeni vydana spole¢né Evropskym parlamentem
a Radou nebo Radou na z4kladé ustanoveni |...] Smlouvy [0 ES] mohou na Soudni{
dvir pfenést neomezenou pravomoc tykajici se sankei, které tato natizen{ stanovi®.

Podle ¢lanku 17 natfzeni Rady €. 17 ze dne 6. vinora 1962, prvni naifzeni, kterym se
provédéji ¢lénky [81] a [82] Smlouvy (UF. vést. 1962, 13, s. 204; Zvl. vyd. 08/01, s. 3),
»mé Soudnf dvir neomezenou pravomoc ve smyslu &léanku [229 ES] prezkoumat
rozhodnutf, jimiz Komise stanovila pokutu nebo penale; Soudnf dviir miize ulogené
pokuty nebo penéle zrusit, snfzit nebo zvysit.

Skutkovy zdklad sporu

Rozhodnutim 2003/600/ES ze dne 2. dubna 2003 o fizeni k uplatnéni ¢ldnku 81
Smlouvy o ES (véc COMP/C.38.279/F3 ~ Francouzské hovéz{ a teleci maso) (Ut
vést. L 209, s. 12, déle jen ,sporné rozhodnuti”) Komise konstatovala, ¥e alobce,
svaz zastupujici ve Francii pordZece dobytka, porusil ¢l. 81 odst. 1 ES, kdy# uzaviel
s dald{mi organizacemi pisobicimi ve Francii v odvétvi hovéziho a teleciho masa
dohody, jejichz pfedmétem bylo pieruseni dovozu hovéziho a teleciho masa do
Francie a stanoven{ minimdlni ceny pro nékteré kategorie hovéziho a telectho masa
(¢ldnek 1 sporného rozhodnuti). Vy$e pokuty ulozené #alobci byla stanovena na
720 000 eur (¢ldnek 3 sporného rozhodnuti)
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Rizeni a ndvrhy @castnikd Fizeni

Névrhem doglym kancelaii Soudu dne 7. dervence 2003 Zalobce podal tuto Zalobu.

Samostatnym podanim doslym kanceléti Soudu téhoZ dne Zalobce podal ndvrh na
predbéiné opatfeni, kterym se domdahal jednak odkladu vykonu sporného
rozhodnuti a jednak odkladu povinnosti zfidit bankovni zdruku jako podminku
nezaplaceni ulozené pokuty. '

Dne 17. ¢ervence 2003 Komise vznesla namitku nepiipustnosti Zaloby v hlavnim
ifzeni a ndvrhu na pfedbézné opatteni.

Zalobce predlozil své vyjadieni k namitce nepifpustnosti dne 18. ¢ervence 2003.

Dne 7. fijna 2003 podala Francouzské republika navrh na vstoupeni do fizeni jako
vedlejéi tdastnik na podporu névrhi Zalobce, Usnesenim ze dne 20. listopadu 2003
povolila predsedkyné pétého sendtu Soudu vedlejsi Géastenstvi Francouzské
republiky. Francouzsk4 republika piedlozila své vyjadieni vedlejsiho ticastnika dne
23. prosince 2003.

Névrh na predbéiné opatieni byl zamitnut usnesenim piedsedy Soudu ze dne
21. ledna 2004.
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Zalobce navrhuje, aby Soud:

— zamitl ndmitku nepiipustnosti;

— zrusil pokutu, kterd mu byla uloZena spornym rozhodnutim;

— podpirné, snfzil vysi dané pokuty ve zna¢éném rozsahu;

— ulozil Komisi ndhradu nakladd fizeni.

Francouzskd republika jako vedlejsi castnik na podporu Zalobce navrhuje, aby
Soud:

— zrusil sporné rozhodnuti;

— ulozil Komisi nahradu nakladd ¥izenf.

Komise navrhuje odmitnout Zalobu jako zjevné nepiipustnou.
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K pripustnosti

Argumenty vcastniki Fizeni

Komise uplatiiuje, %e aloba je zjevné nepiipustnd, nebot byla poddna po uplynuti
Ihitty dvou mésfcii a deseti dnéi pro podéni Zaloby stanovené ustanovenimi ¢l. 230
patého pododstavce ES, ve spojeni s ¢l. 102 odst. 2 jednaciho fadu.

Zalobce uvadi, 7e Zaloba, kterou podal proti spornému rozhodnuti, je Zalobou
,v rémci neomezené pravomoci, které se opird o ¢lanek 229 ES. Svou Zalobou totiz
nezpochybiiuje samotnou skute¢nost, Ze doslo k protipravnimu jedndni, ani ulozeni
sankce jako takové, Omezuje se na zpochybnéni ulozené pokuty, kterou shleddva
nepiizptisobenou a piili§ vysokou. V tomto ohledu Zalobce tvrdi, Ze ,Zaloba v rdmci
neomezené pravomoci” nenf vizdna na Zddnou podminku ohledné lhity.

Zdvéry Soudu

Podle &ldnku 114 jednaciho #4du miZze Soud, pozaduje-li to néktery G¢astnik ifzeni,
vydat rozhodnuti o nepfipustnosti bez projedndni véci samé za podminek
stanovenych v odstavcich 3 a 4 tohoto ¢lénku. V projedndvaném pifpadé mé Soud
véc na zékladg piezkumu spisu za dostate¢né objasnénou, a proto se rozhodl vydat
rozhodnuti, aniZ by zah4jil Gstni ¢ast fizeni a projednal véc samou.

Zalobce v zasadé uplatiiuje, Ze se jeho Zaloba opird o ¢ldnek 229 ES. V dusledku
toho, se na n&j nevztahuje prekluzivni Ihiita dvou mésici stanovena v ¢l. 230 patém
pododstavci ES, nebot tato lhiita se uplatni vjluéné v piipadé Zalob na neplatnost,
které jsou upraveny ¢lankem 230 ES.
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Tato argumentace nemize byt pfijata.

Na zdkladé ¢lanku 220 ES Soudni dvir a Soud prvniho stupné zajidtuji dodrzovén{
prava pii vyjkladu a provédéni této Smlouvy v rémci svych piisluénych pravomoci.

Clanek 225 odst. 1 ES, ve znénf Niceské smlouvy, vyjmenovéva Zaloby, které spadaji
do pravomoci Soudu. Toto ustanoveni neobsahuje Z4dny odkaz na ¢lének 229 ES,
aviak vyslovné uvadi ¢lanky 230 ES (Zaloby na neplatnost), 232 ES (zaloby na
necinnost), 235 ES (Zaloby na nahradu $kody), 236 ES (aloby v oblasti velejné
sluzby), 238 ES (Zaloby podané na zikladé rozhodéich doloZek obsaZenych ve
smlouvdch uzavienych Spole¢enstvim nebo na jeho aéet). Clanek 229 ES se tedy
neobjevuje mezi druhy Zalob spadajicimi do pravomoci Soudu.

V rozporu s tvrzenfm Zalobce Smlouva nezakotvuje ,%alobu v ramci neomezené
pravomoci” jako samostatny druh Zaloby. Clanek 229 ES pouze stanovi, %e nai{zenf
vydand na zdkladé ustanoveni Smlouvy o ES mohou na soudy Spoledenstvi pienést
neomezenou pravomoc tykajici se sankcf, které tato natizenf stanovi.

Na zdkladé ¢linku 229 ES réznd naiizeni pienesla na soudy Spolecenstvi
neomezenou soudni pravomoc v oblasti sankei. Piedeviim é&lanek 17 naiizeni
¢. 17 stanovi, Ze ,Soudni dviir mé neomezenou pravomoc ve smyslu ¢éldnku [229 ES]
pfezkoumat rozhodnuti, jimiz Komise stanovila pokutu nebo penale [...]"
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Soud je v rimci své neomezené pravomoci, kterou mu piizndva Clanek 229 ES
Smlouvy a ¢lanek 17 natizeni &. 17, piislusny k posouzeni ptiméfenosti vyse pokut

" (rozsudky Soudniho dvora ze dne 16. listopadu 2000, KNP BT v. Komise, C-248/98,

Recueil, s. [-9641, bod 40, Cascades v. Komise, C-279/98 P, Recueil, s. I-9693, bod 42,
a Weig v. Komise, C-280/98 P, s. 1-9757, bod 41). Pravomoci soudce Spolecenstvi se
totiZ neomezuji v rdmci jeho neomezené pravomoci na zruSen{ napadeného
rozhodnutf, jak uvédi ¢lanek 231 ES, ale umoziuji mu sankci uloZenou timto
rozhodnutim zménit.

Tato neomezend pravomoc miiZe byt viak vykondvéna soudy Spole¢enstvi pouze
v rémci prezkumu aktll orgint Spoledenstvi, a konkrétnéji prezkumu Zaloby na
neplatnost. Clanek 229 ES totiz pouze rozsifuje rozsah pravomoci soudce
Spoledenstvi v rémci aloby upravené ¢lankem 230 ES. Zaloba sméfujici k tomu,
aby soudce Spoleenstvi jednal v rémci své neomezené pravomoci, tedy nutné
zahrnuje nebo obsahuje névrh na tplné nebo ¢aste¢né zruseni tohoto rozhodnuti.
Nésledkem toho musi byt Zaloba poddna ve lhtité stanovené v ¢l 230 péatém
pododstavci ES.

Vizhledem k tomu, Ze tato Zaloba byla poddna po uplynuti Ihiity stanovené v ¢l. 230
patém pododstavci ES prodlouzené s ohledem na vzdalenost o lhiitu stanovenou
v &l. 102 odst. 2 jednactho #4du, musi byt tedy odmitnuta jako opozdéna. Jelikoz bylo
sporné rozhodnuti doru¢eno Zalobci dne 10. dubna 2003, lhita dvou mésict a deseti
dnit tedy uplynula dffve neZ 7. dervence 2003, kdy kanceldii Soudu dosel névrh.

Zaloba musi byt tedy v disledku toho odmitnuta jako nepfipustnd.
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K ndkladim fizeni

Podle ¢l. 87 odst. 2 jednactho t4du bude ucastniku Fizen, ktery byl ve sporu
netspéiny, uloZena ndhrada nékladd fizeni, pokud uéastnik, ktery byl ve sporu
Uspédny, ndhradu nakladi ffzeni ve svém névrhu pozadoval. Vzhledem k tomu, Ze
Komise nepoZadovala nahradu nakladi ve véci v hlavnim fizeni, #alobce a Komise
ponesou kazdy své ndklady fizent.

O nékladech tizenf o pfedbézném opatieni bylo rozhodnuto usnesenim o zamftnuti
piedsedy Soudu ze dne 21. ledna 2004. Vzhledem k tomu, %e Zalobce byl ve sporu
neuspédny, je namisté uloZit mu ndhradu jeho nakladé Fizeni a nakladii Fizeni
Komise souvisejicich s fizenim o pfedb&iném opatieni v souladu s ndvrhy Komise
tykajicimi se nékladi ¥zeni o predbé&iném opatrent.

Podle ¢l. 87 odst. 4 jednaciho fddu ponese Francouzska republika jako vedlejsi
Gcastnik své néklady fizent,

Z téchto divodd

SOUD (péty senat)

rozhodl takto;

1) Zaloba se odmita jako nepfipustna,
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2) Zalobce a Komise ponesou kazdy své naklady fizeni souvisejici s véci
v hlavnim fizeni.

3) Zalobce ponese své niklady fizeni souvisejici s Fizenim o piedbéiném
opatieni, jakoZ i ndklady Fizeni Komise souvisejici s danym fizenim,

4) Francouzska republika ponese své naklady Fizeni,

V Lucemburku dne 9. listopadu 2004.

Vedouci soudn{ kanceldfe Piedsedkyné

H. Jung P. Lindh

1I - 3806



