IKEGAMI

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (étvrtého sendtu)
17. biezna 2005

Ve véci C-467/03,

jejimZ predmétem je Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce na zékladé ¢lanku
234 ES podana rozhodnutim Finanzgericht Miinchen (Némecko) ze dne 24, ¢ervna
2003, doslym Soudnimu dvoru dne 6. listopadu 2003, v Fizeni

Ikegami Electronics (Europe) GmbH

proti

Oberfinanzdirektion Niirnberg,

SOUDNI DVUR (&tvrty sendt),

ve sloZzeni K. Lenaerts (zpravodaj), pledseda sendtu, J. N. Cunha Rodrigues
a E. Levits, soudci,

* Jednacf jazyk: néméina,
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ROZSUDEK ZE DNE 17. 3. 2005 — VEC C-467/03
generdlni advokdtka: J. Kokott,

vedouci soudni kanceldfe: K. Sztranc, rada,

s piihlédnutim k pisemné ¢4sti fizeni a po jedndn{ konaném dne 9. prosince 2004,

s ohledem na pisemnd vyjadieni predloZena:

— za lkegami Electronics (Europe) GmbH H. Nehmem, Rechtsanwalt,

— za Komisi Evropskych spolecenstvi J.-C. Schiefererem, jako zmocnéncem,

po vyslechnuti stanoviska generalni advokétky na jednani konaném dne 20. ledna
2005,

vydava tento

Rozsudek

Zadost o rozhodnuti o ptedbéiné otdzce se tyké vykladu pozndmky 5 E kapitoly 84
kombinované nomenklatury spole¢ného celniho sazebniku (ddle jen ,KN“) uvedené
v piiloze I nafizeni Rady (EHS) ¢ 2658/87 ze dne 23. Cervence 1987 o celni
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a statistické nomenklatuie a o spole¢ném celnim sazebniku (Ut. vést. L 256, s. 1;
Zyl. vyd. 02/02, s. 282), ve znéni natizeni Komise (ES) ¢. 2031/2001 ze dne 6. srpna
2001 (UF, vést. L 279, s. 1).

Tato Zadost byla poddna v rdmci sporu mezi spole¢nosti lkegami Electronics
(Europe) GmbH (dédle jen ,Ikegami) a Oberfinanzdirektion ohledné zdvazné
informace o sazebnim zafazeni poskytnuté spoleénosti Ikegami pro pfistroj pro
digitalni zdznam Zolltechnische Priiffungs- und Lehranstalt Miinchen (technicky

institut pro ovéfovani a tvorbu cel v Mnichové).

Pravni ramec

Znéni KN platné v rozhodné dobé z hlediska skute¢nosti v pliivodnim tizeni je
uvedeno v piiloze I naffzenf ¢. 2031/2001. Druhd ¢ast této prilohy obsahuyje tiidu
XVI s nazvem ,Stroje a mechanickd zafizeni, elektrickd zafizeni, jejich Césti
a soucasti; pristroje pro zdznam a reprodukci zvuku, pfistroje pro zdznam
a reprodukci televiznitho obrazu a zvuku a &dsti, souddsti a pfisludenstvi téchto
pristroji”.

Tato tiida obsahuje dvé kapitoly, a sice kapitolu 84 s nazvem ,Jaderné reaktory,
kotle, stroje a mechanické zafizeni; jejich ¢dsti a soudsti“ a kapitolu 85 s ndzvem
»Elektrické stroje, piistroje a zaiizeni a jejich Casti a soucdsti; piistroje pro zdznam
a reprodukci zvuku, piistroje pro zdznam a reprodukei televizniho obrazu a zvuky,
¢asti, soudasti a piislusenstvi k témto piistrojim”.
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V této kapitole 84 je uvedena zejména polozka 8471 s ndzvem ,Zafizeni pro
automatizované zpracovani dat a jejich jednotky; magnetické nebo optické snimace,
zatizeni pro prepis dat v kédované formé na pamétovd média a zafizeni pro
zpracovani téchto dat, jinde neuvedend ani nezahrnutd”.

Podpolozka 8471 50 zahrnuje ,[d]igitdlni zpracovatelské jednotky jiné nez
v polozkach 8471 41 a 8471 49, té7 obsahujici pod spole¢nym krytem jednu nebo
dvé z nésledujicich jednotek: pamétové, vstupni, vystupni jednotky“. Podpolozka
8471 50 90 zahrnuje ty z téchto vyrobkd, které nejsou uréeny pro pouziti v civilnich
letadlech. Podle nafizeni ¢. 2031/2001 jsou tyto vjrobky vyjmuty ze smluvni celni
sazby.

V kapitole 85 KN je uvedena zejména polozka 8521 s nazvem ,Pfistroje pro
videofonn{ zdznam nebo jeho reprodukci, téZ s vestavénym videotunerem®.
Podpolozka 8521 90 00 zahrnuje ty z téchto vyrobkd, které nepouzivaji magnetickou
pasku. Podle nafizeni ¢ 2031/2001 je smluvni celni sazba pro tyto vyrobky
stanovena na 14 %.

Poznamka 4 tfidy XVI KN stanovi, Ze ,[jlestliZe stroj (téZ kombinace stroj) sestdva
z jednotlivyjch komponentt (téz samostatnych nebo vzdjemné propojenych
potrubim, pfevodovym zafizenim, elektrickymi kabely nebo jinym zatizenim)
uréenych k tomu, aby spoleéné plnily funkci stanovenou v nékterém z ¢isel kapitoly
84 nebo kapitoly 85, zafazuje se celek do ¢isla odpovidajiciho jeho funkci.
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Poznamka 5 kapitoly 84 KN obsahuje zejména nasledujici tidaje:

#A. Ve smyslu ¢isla 8471 se vyrazem ,zafizeni pro automatizované zpracovani dat’
rozuméji:

a) digitalni zalizent:

1) schopnd uklddat do paméti program nebo programy nebo alespon
uklidat do paméti data bezprostiedné potiebnd pro realizaci tohoto
programu nebo téchto program;

2) libovolné programovatelnd v souladu s poZadavky uzivatele;

3) schopna provadét aritmeticlké tikony stanovené uzivatelem;

4) schopna realizovat bez lidského zdsahu stanoveny program a zménit jej
v prabéhu realizace na zdikladé logického rozhodnuti;
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E. Stroje vykondvajici specidlni funkce jiné neZ zpracovavajici data a spojené nebo
pracujici ve spojeni se zaf{zenim pro automatizované zpracovanf dat, se zafazuji
do ¢isla odpovidajictho jejich speciélni funkci nebo, v piipadé, Ze takové cislo
neexistuje, do jiného ¢isla.”

Spor v pitvodnim fizeni a predbézna otazka

Dne 6. prosince 2001 Ikegami poZddala Zolltechnische Priifungs- und Lehranstalt
Miinchen, aby ji poskytl zdvaznou informaci o sazebnim zafazeni pro piistroj
s nazvem ,Digital Recorder SDR-G 8000-8“. Z4dala o zafazeni tohoto pfistroje do
podpolozky 8471 50 90 KN.

Predkladaci rozhodnuti popisuje ptistroj nasledovné:

vy

+Kromé klavesnice a mysi se tento piistroj sklddé ze skiiiiky s analogové-digitdlnim
ptevodnikem s obrazovkou pro ¢tyfi video karty, ke kterému miiZe byt pfipojeno az
osm televiznich kamer, s ovladdnim obrazu, zédkladni deskou s procesorem a pevnym
diskem se tfemi sloty, videopaméti, modemovou kartou, grafickou kartou, kartou
LAN, zvukovou kartou, pevnym diskem a c¢teckou CD-RW. Opera¢ni systém
Windows ME, program pro digitdlni zdznam a program pro ¢tecku CD-RW jsou
predinstaloviny na pevném disku.”
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Dne 14. ledna 2002 vydala Zolltechnische Priifungs- und Lehranstalt Miinchen
zdvaznou informaci o sazebnim zarazeni s éislem DE M/119/02-1, kterd zafazuje
pfistroj do podpolozky 8521 90 00 KN.

Po bezvysledné reklamaci podala Ikegami proti této zdvazné informaci o sazebnim
zafazenf odvoléni u Finanzgericht Miinchen, jelikoZ se domnivala, Ze pristroj mél byt
povazovan za zafizeni pro zpracovani dat, nebot vyluénym ticelem jak viech jeho
jednotlivych slozek, tak jeho zpasobu fungovani je takové zpracovani.

Finanzgericht Miinchen v piedklddacim rozhodnuti uvadi, Ze dotéeny piistroj
spliiuje podminky pro oznacenf za zafizeni pro automatizované zpracovani dat ve
smyslu pozndmky 5 A pism. a) kapitoly 84 KN a Ze by mohl byt uzivan jako osobni
poditad, ale ze z divodu svého specifického vybaveni je oznafen za digitdlni
videorekordér a jako takovy se prodéavd a pouziva. Tento soud uvadi, Ze tento ptistroj
zpracovavi data s piesnym cilem a je vybaven pouze pro tuto funkci, a sice
zaznamendvani, zobrazovani a ukliddni nebo reprodukci videosignalu. Dodavi, Ze
nepiitomnost vhodného programu brani tomu, aby byl uvedeny piistroj uZivin pro
jiné cely. Predkladajici soud ma za to, Ze tato specificka funkce pfistroje by mohla
zakladat jinou funkci, nez je zpracovani dat ve smyslu poznamky 5 E kapitoly 84 KN.

Za téchto podminek se Finanzgericht Miinchen rozhodl prerudit fizeni a polozit
Soudnimu dvoru nasledujici predbéznou otdzku:

»Je nutno pozndmku 5 E kombinované nomenklatury, ve znénf pfilohy I nafizeni
(ES) ¢. 2031/2001 [..], kterou se méni ptiloha I natizeni (EHS) ¢ 2658/87 [.],
vyldéddat v tom smyslu, ze piistroj pro videodohled, ktery uklddd komprimované
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signaly vydané nékolika kamerami na pevné disky, aby mohly byt reprodukovany na
obrazovce, mé jinou funkci neZ zpracovani dat?

K predbéiné otazce

Podstatou otdzky piedklddajiciho soudu je, zda je nutno mit za to, Ze takovy piistroj
pro digitalni zdznam, ktery je dotlen ve véci v pivodnim ifzeni, vykondva jinou
funkci, neZ je zpracovéni dat ve smyslu pozndmky 5 E kapitoly 84 KN.

Podle ustalené judikatury se v zdjmu pravni jistoty a uleh¢en{ dohledu musi pro celni
zafazeni zboZi vyhledat rozhodné kritérium obecné podle jeho objektivnich
charakteristickych znakd a vlastnosti, jak je uvadi znéni polozky KN. Vysvétlujici
poznadmky ke KN, vyhotovené Komisi, jakoZ i pozndmky vypracované v ramci
Svétové celni organizace, pokud jde o harmonizovany systém popisu a ¢iselného
ozna¢ovani zbozi (dile jen ,HS®), pfispivaji vyznamné k vykladu rozsahu
jednotlivych celnich poloZek, aniZ by byly prévné zdvazné (viz rozsudek ze dne
4, biezna 2004, Krings, C-130/02, Recueil, s. 1-2121, bod 28).

V projednavaném piipadé se polozka 8471 KN, do které podle Ikegami dotceny
plistroj nélezi, podle svého znéni tykd zejména zafizeni pro automatizované
zpracovani dat a jejich jednotek. Znéni polozky 8521 KN, do které je podle némecké
celni spréavy tfeba zafadit uvedeny ptistroj, se tyka zejména piistroji pro videofonni
zédznam nebo reprodukci.
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Z poznamky 5 E kapitoly 84 KN vyplyvi, Ze stroje vykonavajici specidlni funkce, jiné
nez zpracovavajici data a spojené nebo pracujici ve spojeni se zafizenim pro
automatizované zpracovani dat, se zafazuji do ¢isla odpovidajictho jejich specidlni
funkci nebo, v ptipadé, ze takové ¢islo neexistuje, do jiného disla.

Podle popisu uvedeného v piedklddacim rozhodnuti, jak bylo doplnéno upfesnénimi
Ikegami jak v jejim pisemném vyjddieni, tak pii jedndni, pfistroj dotéeny
v ptvodnim fizenf se sklddd, kromé vybaveni charakteristického pro zafizeni pro
automatizované zpracovéni dat, ze specifického vybaveni, které umoziuje ukladat
analogové signdly odpovidajici obrdzkiim nebo zvukim z vnéjsich zdrojt, provadét
digitdlni konverzi téchto signél(, jejich kompresi a reprodukci na obrazovce.
Predkladajici soud dodavd, Ze z divodu tohoto specifického vybaveni je piistroj
prodavan jako digitdlni videorekordér, coz Ikegami potvrdila ve svém vyjadieni
ptedloZzeném na jednéni.

I kdyz piistroj ma vybaveni umoznujici zpracovini dat, odli$uje se nejen svou
specifickou funkcf ukladani videofonnich signald, ale také zptsobem, jak je prodévan
a predvadén vefejnosti (viz v tomto ohledu rozsudek Soudu ze dne 30. zaii 2003,
Sony Computer Entertainment Europe v. Komise, T-243/01, Recueil, s. 11-4189,
bod 112), od zatizeni, které md pouze funkci zpracovini dat.

I kdyz pfistroj dotéeny v pavodnim fizeni neumoznuje, jak uplatituje Ikegami,
simultdnn{ zdznam zvuku a obrazu ani zdznam a reprodukci obrazu v pohybu, nenf
tato okolnost, Ize-li ji mit za prokdzanou, piekazkou pro konstatovani, Ze uvedeny
piistroj, ktery je vybaven komponenty umoznujicimi zdznam a reprodukci jak zvuku,
tak obrazu, spliiuje funkei, kterd piesahuje automatizované zpracovani dat.
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Je nutno navic upiesnit, ze podle judikatury Soudniho dvora miiZe v oblasti celniho
zatazen{ tcel vyrobku predstavovat objektivni kritérium, pokud je tomuto vyrobku
vlastni, pficem? se tato skute¢nost posuzuje v zdvislosti na jeho objektivnich
charakteristickych znacich a vlastnostech (rozsudek ze dne 5. dubna 2001, Deutsche
Nichimen, C-201/99, Recueil, s. I-2701, bod 20, a vyse uvedeny rozsudek Krings,
bod 30).

V projednavaném piipadé se podle popisu uvedeného v predklddacim rozhodnuti
zda, Ze jeden z objektivnich charakteristickych znakil piistroje dotleného
v ptivodnim fizeni piedstavuje moznost jeho napojeni na televizni kamery za
ti¢elem videodohledu. Jak vyplyvé z uvedeného rozhodnutf a z upiesnéni poskytnu-
tych Ikegami béhem jednéni, je tento pfistroj vybaven fidicim zafizenim, které
umoziluje ovladat velikost obrazit a ménit zaméteni kamer, ke kterym je pfipojen.
Pii jednani Ikegami navic zdfiraznila, Ze reklama na prodej je uréena osobam, které
jsou povéfeny dohledem nad budovami.

Predklédajici soud navic upfesiivje, Ze kromé automatizovaného zpracovani dat,
které umozrivje zakladni vybaveni pfistroje, nemiize byt piistroj, tak jak je vybaven,
pouzit k jingm tucelim, neZ je zdznam a reprodukce zvuku a obrazu v rémci
videodohledu, protoZe neni vybaven vhodnym programem.

Tento zvldstni Gcel, ktery je vlastni charakteristickym znakim komponentd, kterymi
je dotéeny ptistroj vybaven, potvrzuje analyzu, podle které uvedeny piistroj plni
jinou funkci neZ automatizované zpracovéani informaci,
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Na podporu své argumentace Ikegami uvadi pozndmku uvedenou na konci
vysvétlujicich pozndmek k HS, které se tykaji poznamky 4 ttidy XVI KN, v jejich
znéni platném v rozhodné dobé z hlediska skute¢nosti v ptivodnim fizent.

Tato pozndmka zni ndsledovné:

»Je nutno poznamenat, Ze jelikoz zdkladni komponenty neodpovidaji podminkim
stanovenym v poznamce 4 tfidy XVI KN, fidi se vlastnim rezimem. To je zejména
ptipad systémi videodohledu s uzavienym okruhem, tvotenych kombinaci rzného
poctu televiznich kamer a videomonitora pripojenych koaxialnimi kabely k ovladaci
systému, spinacium, audiopanelim/piijimacim a popiipadé téz zafizeni pro
automatizované zpracovani dat (pro uklddéni dat) nebo k videorekordérium (pro
zaznam obrazii).”

Ikegami uplatiuje, Ze s ohledem na uvedenou pozniamku je namisté mit za to, ze
ptistroj dotceny ve véci v plivodnim fizenf je zafizenim pro zpracovani dat, které
i kdyz mize tvofit systém videodohledu, pokud je kombinovino s televiznimi
kamerami, je nicméné nutno zafadit rozdilné z celniho hlediska.

Nicméné tim, ze poznamka uvedend v bodé 28 tohoto rozsudku odli$uje jednak
zalizen{ pro automatizované zpracovani dat uréend pro ukladani dat (,saving data“)
a jednak pfistroje, jejichZ funkce spoc¢iva v zdznamu obraz( (,video recorders”),
potvrzuje, Ze takovy piistroj jako v piipadé v plivodnim fizeni, ktery je vybaven
funkef digitdlniho zdznamu zvuku a obrazu, je nutno povaZovat za piistroj plnici
jinou, §irsf funkci, nez je automatizované zpracovani dat.
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V disledku toho je namisté odpovédét na piedbéznou otdzku, Ze pifstroj, ktery za
ucelem videodohledu uklddd do paméti signdly vydané kamerami a po jejich
komprimaci je reprodukuje na obrazovce, plni jinou funkci, neZ je zpracovéani dat ve
smyslu poznamky 5 E kapitoly 84 KN.

K néakladim rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni m4d, pokud jde o ucastniky ptvodniho fizeni, povahu
inciden¢niho fizeni vzhledem ke sporu probihajicimu pied predkladajicim soudem,
je k rozhodnuti o ndkladech fizeni pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé
piedloZenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadieni uvedenych Gcastniki
Fizenf se nenahrazuji.

L

Z téchto diivodt Soudni dviir (¢tvrty sendt) rozhodl takto:

Pfistroj, ktery za tcelem videodohledu ukladd do paméti signily vydané
kamerami a po jejich komprimaci je reprodukuje na obrazovce, plni jinou
funkci, nez je zpracovani dat ve smyslu poznamky 5 E kapitoly 84 kombinované
nomenklatury spole¢ného celniho sazebniku, ktery je uveden v priloze I
nafizeni Rady (EHS) ¢, 2658/87 ze dne 23. ¢ervence 1987 o celni a statistické
nomenklatui'e a o spole¢ném celnim sazebniku, ve znéni nafizeni Komise (ES)
¢. 2031/2001 ze dne 6. srpna 2001.

Podpisy.
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