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~Hospodafska soutéz — Kontrola spojovéni podnika ~ Zaloba na neplatnost —
Pravni zdjem na podéni Zaloby — Pravomoc Komise”

Rozsudek Soudu (druhého senitu) ze dne 28, zaff 2004 . . .. . II-3256

Shrnuti rozsudku

z 2 v

1. Zaloba na neplatnost ~ Pravni zdjem na podani %aloby — Rozhodnuti Komise, kterym se
prohlasuje spojent za neslucitelné se spolenym trhem — Upusténi od spojeni stranami,
o kterém byla Komise informovdna pied prijetim rozhodnutt — Neexistence viivi

(Cl. 230, pododstavec 4, ES)
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2. Hospoddiskd soutés — Spojovdni podnikii — Pravomoc Komise — Prijeti rozhodnuti, kterym
se prohlasuje spojent za neslucitelné se spolecnym trhem v pFipadé upuiténi od spojeni

stranami — Vylouceni
(Natizeni Rady ¢ 4064/89, ¢l. 4 a 8)

. Prdvo Spoledenstvi — Zdsady — Ochrana legitimniho ocekdvdni — Ocekdvdni, které miiZe
byt vyvoldno pouhou administrativni praxi — Podminky

Podle ustilené judikatury Zaloba na
neplatnost podand fyzickou nebo prav-
nickou osobou je pfipustna pouze
v pfipadé, Ze Zalobce md zijem na
zrudeni napadeného aktu. Piedpokladem
takového zdjmu je, Ze samotné zruSeni
aktu miiZe vyvolat pravni ndsledky nebo,
jinak FeCeno, Ze Zaloba miZe ve svém
vysledku pfinést prospéch strané, kterd ji
podala.

Podnik, ktery se md stit tcastnikem
zamy$leného a oznidmeného spojeni,
a ktery ozndmil Komisi, je$té pied pfi-
jetim jejiho rozhodnuti, Ze upousti od
uvedeného spojeni{ pravé za ucelem
vyhnout se pfijet! rozhodnutf, si zacho-
vévé pravn{ zdjem na zruseni rozhod-
nutf, kterym Komise, jez nevzala v tivahu
toto upuitén{ od spojeni, prohladuje
dotyéné spojeni za neslucitelné se spo-
letnym trhem.

Po dobu platnosti pfedmétného rozhod-
nutf, u ného? se uplatiiuje domnénka
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spréavnosti tak dlouho, dokud je soudce
Spole¢enstvi nezrusi, existuje u podniku
pravni piekazka branici uskuteénéni fize
s jinou stranou ozndmeného spojeni,
alespofi ve struktufe a za podminek
uvedenych v oznémeni, pokud by
v budoucnu znovu pojala dmysl tak
udinit.

Skute¢nost, Ze podnik nemusi nutné mit
takovyto tmysl nebo Ze jej tfeba neu-
skutedn{, pfedstavuje v tomto sméru
pouze subjektivni okolnost, kterou nelze
vzit v potaz pii posuzovani toho, zda ma
pravni zdjem na zrufeni aktu, ktery
nesporné vyvoldvd pravné zdvazné
ic¢inky zpisobilé ovlivnit jeho zdjmy
tim, Ze charakteristickym zp{isobem
ménf jeho pravni postaveni.

(viz body 44, 52, 53-57)




MCI v. KOMISE

Komise piekro¢ila meze své pravomoci
podle nafizeni ¢ 4064/89 o kontrole
spojovan{ podnikd tim, Ze pfijala roz-
hodnutf kterym se prohlasuje ozndmené
spojeni za neslucitelné se spoleénym
trhem, pfestoZe oznamujici strany ofi-
cidlné vzaly zpét své ozndmeni
a informovaly Komisi o upusténi od
spojeni v podobé zamyslené
v ozndmeni. V takovém piipadé totiZ
Komise jiz nemd pravomoc k pfijeti
rozhodnuti podle ¢l. 8 odst. 3 nafizeni
¢, 4064/89 vzhledem k neexistenci
»dohody” o spojeni ve smyslu ¢&lanka 4
tohoto nafizeni.

(viz body 91, 107)

3. Pouhd administrativni praxe nebo tole-

rovani néjakého postupu, pokud neod-
poruje platné pravni ipravé a neobnasi
vykon posuzovaci pravomoci, miize u
dotcenych osob vyvoldvat legitimnf oge-
kavéni, aniz by tudiz bylo nutné, aby se
toto ocekdvani zaklddalo na sdéleni
obecné povahy.

(viz bod 112)
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