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P8 TA(2019)0316

Ur¢itd pouziti bis(2-ethylhexyl)-ftalitu (DEHP) (Grupa Azoty Zaklady Azotowe
Kedzierzyn S.A.)

Usneseni Evropského parlamentu ze dne 27. bfezna 2019 o ndvrhu provddéciho rozhodnuti Komise, kterym se

CasteCné udéluje povoleni ur€itych pouziti bis(2-ethylhexyl)-ftalitu (DEHP) podle nafizeni Evropského

parlamentu a Rady (ES) ¢ 1907/2006 (Grupa Azoty Zaklady Azotowe Kedzierzyn S.A.) (D060866/01 —
2019/2606(RSP))

(2021/C 108/06)

Evropsky parlament,

— s ohledem na ndvrh provddéctho rozhodnuti Komise, kterym se Cdste¢né udéluje povoleni urcitych pouziti bis
(2-ethylhexyl)-ftaldtu (DEHP) podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 (Grupa Azoty Zaklady
Azotowe Kedzierzyn S.A.) (D060866/01,

— s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 ze dne 18. prosince 2006 o registraci,
hodnoceni, povolovani a omezovani chemickych latek, o zfizeni Evropské agentury pro chemické latky, o zméné
smérnice 1999/45/ES a o zrueni nafizeni Rady (EHS) ¢. 793/93, nafizeni Komise (ES) ¢. 1488/94, smérnice Rady
76/769/EHS a smérnic Komise 91/155/EHS, 93/67/EHS, 93/105/ES a 2000/21[ES () (d4le jen ,naiizeni REACHY,
a zejména na ¢l. 64 odst. 8 uvedeného nafizeni,

— s ohledem na stanoviska Vyboru pro posuzovani rizik (RAC) a Vyboru pro socioekonomickou analyzu (SEAC) (3)
v souladu se tfetim pododstavcem ¢l. 64 odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 1907/2006,

— s ohledem na nafizeni Komise (EU) 2018/2005 ze dne 17. prosince 2018, kterym se méni pfiloha XVII nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 o registraci, hodnoceni, povolovadni a omezovani chemickych latek
pokud jde o bis(2-ethylhexyl)-ftalat (DEHP), dibutyl-ftaldt (DBP), benzyl-butyl-ftaldt (BBP) a diisobutyl-ftaldt (DIBP) (),

— s ohledem na ¢lanky 11 a 13 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 182/2011 ze dne 16. tinora 2011, kterym
se stanovi pravidla a obecné zdsady zpisobu, jakym clenské stity kontroluji Komisi pii vykonu provadécich
pravomoci (*),

— s ohledem na své usneseni ze dne 25. listopadu 2015 o navrhu provadéciho rozhodnuti Komise XXX, kterym se udéluje
povoleni k pouzivini bis(2-ethylhexyl)-ftalitu (DEHP) podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
& 1907/2006 (),

— s ohledem na rozsudek Tribunalu Evropské unie ve véci T-837/16 (°),

() UF vést. L 396, 30.12.2006, s. 1.

Q] Stanoviska vyboru RAC a SEAC k pouziti ¢. 1 - https:/|echa.europa.eu/documents/10162/99c8c723-b76e-4ca4-a747-
6e1b59a8d7{7; a 2 — https:[/echa.europa.eu/documents/10162/29db4e36-94dd-41bd-b9ea-9d0f08fbbac7.

Ur. vést. L 322, 18.12.2018, s. 14.

Ur. vést. L 55, 28.2.2011, s. 13.

Ut. vést. C 366, 27.10.2017, s. 96.

Rozsudek Tribundlu ze dne 7. biezna 2019, Svédsko v. Komise, T-837/16, ECLI:EU:T:2019:144, dostupny na adrese: http://curia.
europa.eufjuris/documents.jsfroqp=&for=&mat=or&lgrec=cs&jge=&td=;ALL&jur=C,T,F&num=T-8 37%2F1 6 &page=1&dates=
&pes=0or&lg=&pro=&nat=or&cit=none%2CC%2CCJ%2CR%2C2008E%2C%2C%2C%2C%2C%2C%2C%2C%2C%2Ctrue%2Cfalse
%2 Cfalse&language=cs&avg=&cid=2535071.
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— s ohledem na navrh usneseni Vyboru pro Zivotni prostiedi, vefejné zdravi a bezpecnost potravin,
— s ohledem na ¢l. 106 odst. 2 a 3 jednaciho fadu,

A. vzhledem k tomu, zZe DEHP byl v roce 2008 pfiddn na seznam latek vzbuzujicich mimofddné obavy, z né¢hoz jsou
vybirdny latky, které maji byt zaclenény do piilohy XIV natizeni REACH ('), protozZe byl klasifikovan jako toxicky pro
reprodukei;

B. vzhledem k tomu, Ze DEHP byl v roce 2011 kvuli této klasifikaci, svému hojnému pouzivani a vysokému objemu
vyroby v Unii (%) zac¢lenén do piilohy XIV nafizeni REACH (°) a datum zéniku bylo stanoveno na 21. tnora 2015;

C. vzhledem k tomu, Ze spolecnosti, které chtély i naddle pouzivat DEHP, musely do srpna 2013 ptedlozit zddost
o povoleni; vzhledem k tomu, Ze Grupa Azoty piedlozila zadost pied uplynutim lhtity a ziskala povoleni i nadéle
pouzivat DEHP do vydani rozhodnuti o povoleni podle ¢lanku 58 nafizeni REACH;

D. vzhledem k tomu, ze Komise v lednu 2015 obdrZela stanoviska vybortt RAC a SEAC; vzhledem k tomu, Ze prodleni
Komise s vypracovanim rozhodnuti de facto mélo za nasledek tolerovani pokracovani pouzivani DEHP vice nez ¢tyfi
roky po datu zaniku;

E.  vzhledem k tomu, Ze DEHP byl v roce 2014 uréen jako latka s vlastnostmi endokrinniho disruptoru pro zvifata a lidi;
vzhledem k tomu, Ze v roce 2014 (*) byl v tomto smyslu aktualizovdn seznam ldtek pro piipadné zahrnuti do
piilohy XIV s ohledem na Zivotni prostiedi a v roce 2017 (°) s ohledem na lidské zdravi;

F.  vzhledem k tomu, Ze nafizeni (EU) 2018/2005 omezilo pouzivini DEHP a jinych ftaldtt v mnoha pfedmétech na
zédkladé nepfijatelného rizika pro lidské zdravi; vzhledem k tomu, Ze vybor RAC v souvislosti s timto omezenim
zdiraznil skuteénost, Ze ,z posouzeni nejistoty vyplyva, Ze nebezpedi, a tudiz rizika uvedenych ¢étyf ftalatd mohou byt
podcenovana“ (°);

G. vzhledem k tomu, Ze nafizeni (EU) 2018/2005 omezilo pouzivani DEHP a jinych ftaldtt v mnoha pfedmétech, ackoliv
pro nékterd pouziti stanovilo vyjimku; vzhledem k tomu, Ze nédvrh provadéciho rozhodnuti Komise ma proto kromé
vyvozu pifpravkd obsahujicich DEHP zvlastni vyznam pro tato pouziti, kterd maji vyjimku;

H. vzhledem k tomu, Ze by vSak tato pouziti mohla pfedstavovat nepfijatelné riziko pro Zivotni prostiedi, zejména kvuli
vlastnostem DEHP coby endokrinniho disruptoru;

. vzhledem k tomu, Ze hlavnim cilem naf{zeni REACH je zajistit vysokou tirovei ochrany lidského zdravi a Zivotniho
prostiedi s ohledem na 16. bod odtvodnéni, jak vylozil Soudni dviir Evropské unie ();

1 https://echa.europa.eu/documents/10162/c94ac248-378f-4058-9907-205b497¢286e

https:/[echa.europa. eu/documents/lOl62/6f89a308 c467-4836-aele-9c6163a9ael0

) Narizen{ Komise (EU) ¢. 143/2011 ze dne 17. tnora 2011, kterym se méni piiloha XIV nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢.1907/2006 o registraci, hodnoceni, povolovani a omezovéani chemickych latek (,REACH®) (Ut. vést. L 44, 18.2.2011, s. 2).
https://echa.europa.eu/documents/10162/30b654ce-1de3-487a-8696-¢05617c3173b

https://echa. europa. eu/documents/10162/88c20879-606b-03a6-11e4-9edb90e7e615

,Z posouzeni nejistoty vyplyva Ze nebezpeci, a tudiz rizika uvedenych ctyf ftaldtd mohou byt podcetiovéna. Urovné DNEL pro
DEHP a BBP mohou byt nizsi nez t, které jsou v soucasnosti odvozovany. Rada experimentalnich a epidemiologickych studif svédef
o moznych dopadech na imunitni a metabohcky systém a neurologicky vyvoj. V nékterych studiich se uvddi, Ze toxicita pro
reprodukci nemusi byt nejcitlivéjsi sledovand vlastnost a ze vybrané tirovné DNEL nemusi dostate¢né chranit pred témito jinymi
dopady. Kromé toho Vybor ¢lenskych stdtd (MSC) potvrdil, Ze tyto ¢tyfi ftaldty jsou endokrinni disruptory majici vliv na lidské
zdravi a Komise zvazuje, zda je neoznadi za latky vzbuzujici stejné obavy podle ¢l. 57 pism. f) nafizeni REACH. To vyvoldvd dalsi
nejistoty  ohledné  rizika  téchto  ldtek. Viz  https:/[www.echa.europa.eu/documents/10162/713fd91d-2919-0575-
836a-166937202d66, s. 9.

@) Véc C-558/07, S.P.CM. SA aj. v. Secretary of State for the Environment, Food and Rural Affairs, bod 45, ECLIEU:C:2009:430.
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J. vzhledem k tomu, Ze podle ¢lanku 55 a 12. bodu odivodnéni nafizeni REACH nahrazeni latek vzbuzujicich
mimofddné obavy vhodnymi alternativnimi latkami ¢i technologiemi je tstfednim cilem povolovéni;

K. vzhledem k tomu, Ze ¢l. 62 odst. 4 pism. d) nafizeni REACH ukldd4 Zadateli povinnost ptedlozit zprdvu o chemické
bezpecnosti v souladu s pfilohou I;

L. vzhledem k tomu, Ze v této véci bylo ve stanovisku vyboru RAC zjisténo nékolik vyznamnych nedostatkd, pokud jde
o informace poskytované zadatelem (');

M. vzhledem k tomu, Ze vybor RAC a Komise dospély k zdvéru, ze zadatel neprokdzal, ze rizika jsou dostate¢né
kontrolovédna ve smyslu ¢l. 60 odst. 2; vzhledem k tomu, ze vybor RAC rovnéZz dospél k zavéru, Ze v rozporu s ¢l. 60
odst. 10 nebyla rizika omezena na nejnizsi technicky a prakticky moznou troven;

N. vzhledem k tomu, Ze v navrhu provadéctho rozhodnuti Komise se uzndva ,omezené mnozstvi pfedloZenych informaci
0 expozici na pracovisti“ (%), ale misto aby bylo povoleni v souladu s ¢l. 60 odst. 7 zamitnuto, uklddd se Zadateli
povinnost predlozit chybégjici tdaje ve zpravé o prezkumu 18 mésicii po piijeti uvedeného rozhodnuti ();

O. vzhledem k tomu, Ze zprdva o prezkumu uvedend v ¢lanku 61 neni zamyslena tak, aby ddvala spolecnostem vice casu
na zaplnéni mezer v informacich, které mély poskytnout na zacatku procesu, ale ma zajistit, Ze informace poskytnuté
na zacatku procesu jsou stdle aktudlni i po uplynuti stanoveného obdobi, v¢etné zejména toho, zda nejsou nové
k dispozici alternativy;

P.  vzhledem k tomu, Ze Tribundl jasné uvedl, Ze podminky povoleni ulozené podle ¢l. 60 odst. 8 a 9 z pravniho hlediska
nemohou mit za cil zhojeni ptipadnych nedostatkti nebo mezer, pokud jde o informace prfedlozené Zadatelem
o povoleni (*);

Q. vzhledem k tomu, Ze ¢l. 60 odst. 4 stanovi povinnost prokdzat, Ze socioekonomické pfinosy plynouci z pouziti latky
pievazuji nad riziky pro lidské zdravi nebo Zivotni prostiedi a Ze nejsou k dispozici Zddné vhodné alternativni latky;

R.  vzhledem k tomu, Ze stanovisko vyboru SEAC zdtraznilo zdsadni nedostatky v socioekonomické analyze predlozené
zadatelem, coz je i zohlednéno v ndvrhu provadéciho rozhodnuti Komise (°);

~ 7

S.  vzhledem k tomu, Ze Zadatel musi v souladu s ¢lankem 55 a ¢l. 60 odst. 4 dolozZit, Ze neexistuji Zddné vhodné
alternativy pro pouziti, pro kterd podal zddost;

T. vzhledem k tomu, Ze v ndvrhu providdécitho rozhodnuti Komise se uzndvd, Ze pouziti ¢. 2 nebylo dostate¢né
konkrétni (°); vzhledem k tomu, Ze vybor SEAC zjistil zdvazné nedostatky v zddosti, pokud jde o dostupnost
alternativ (') (%);

(") ,Vybor RAC dospél k hodnoceni, ze Gdaje o expozici piedlozené ve zpravé o chemické bezpecnosti nejsou reprezentativni pro
extenzivni rozsah pouziti. Proto vybor nemiize provést fadné podlozené hodnoceni expozice. Ndsledujici hodnoceni vychdzi pouze
z netiplného penza Gdajt, a je tudiZ jen malo vyznamné pro nésledujici posuzovani rizika“ — viz stanovisko vyboru RAC o pouZiti
¢ 2,s. 10.

? Navrh rozhodnuti, 17. bod odtivodnéni.

() Navrh rozhodnuti, 17. bod odtivodnéni.

* Rozsudek Tribundlu ze dne 7. biezna 2019, Svédsko v. Komise, véc T-837/16, body 82-83, ECLLEU:T:2019:144.

) ,kvantitativni posouzeni dopadu dalstho pouzivani na lidské zdravi nebylo mozné kvili omezenému mnozstvi dostupnych
informaci“ — ndvrh rozhodnuti, 5. bod odtvodnéni.

%) Navrh rozhodnuti, 18. bod odtivodnéni.

,z&vér o vhodnosti a dostupnosti alternativ uvedenych v zddosti... neni dostate¢né odtvodnén“ — Stanovisko vyboru SEAC
o pouziti ¢. 2, s. 18.

() ,posouzeni alternativ se nezabyvd konkrétné rGiznymi situacemi v rdmci velmi Siroké pilisobnosti této zddosti, a proto neni

L4

prokdzdno, Ze alternativy nejsou technicky mozné“ — Stanovisko vyboru SEAC o pouziti ¢. 2, s. 19.
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U. vzhledem k tomu, Ze nelze povazovat za opravnéné odivodnéni to, Ze Zadatel s ohledem na neschopnost predlozit
dostate¢né informace o vhodnosti alternativ pro pouziti uvedend v zadosti odkazuje na svtij status vyrobce latky;

V. vzhledem k tomu, ze kvili predlozeni nedostate¢nych tidajt jeden ¢len vyboru SEAC oficidlné nesouhlasil se zdvérem
vyboru SEAC o nedostatku vhodnych alternativ (');

W. vzhledem k tomu, Ze ustanoveni ¢l. 60 odst. 5 nelze vykladat v tom smyslu, Ze vhodnost alternativ z hlediska zadatele
je jedine¢nym a rozhodujicim faktorem; vzhledem k tomu, Ze ¢€l. 60 odst. 5 nestanovi vycerpévajici seznam informaci,
které je tfeba pfi analyze alternativ zohlednit; vzhledem k tomu, Ze ¢l. 60 odst. 4 pism. c) téz vyzaduje, aby byly
zohlednény informace od pfispévatelti z fad tetich osob; vzhledem k tomu, Ze informace poskytnuté ve vefejné
konzultaci odhalily jiz v té dobé dostupné alternativy pro uvedend pouziti (%);

X. vzhledem k tomu, Ze Tribundl pfipomnél Komisi, Ze chce-li v souladu s pravnimi pfedpisy udélit povoleni podle ¢l. 60
odst. 4, musi ovéfit dostateéné mnozstvi podstatnych a spolehlivych informaci umoziujicich ucinit zavér, ze
alternativa skute¢né chybéla pro vSechna pouziti uvedend v zddosti nebo ze v tomto ohledu nejistota pfetrvavajici jesté
ke dni pfijeti povoleni mohla byt povazovana za zanedbatelnou (°);

Y. vzhledem k tomu, Ze v provddécim rozhodnuti Komise se jako diivod opozdéného pfijeti uvddi zohlednéni ,nové
dostupnych informaci z procesu omezovani“ (*); vzhledem k tomu, Ze je proto piekvapivé, Ze navrh provadéciho
rozhodnuti Komise nevzal v tvahu dostupnost alternativ, kterd je jasné zdokumentovdna v dané dokumentaci (°);
vzhledem k tomu, Ze alternativy uvedené v navrhu na omezeni jsou také relevantni pro pouziti uvedend v ndvrhu
provadéciho rozhodnuti Komise (°);

Z. vzhledem k tomu, Ze Zadatel sdim uvedl, Ze nyni upousti od pouzivani orthoftalatd, véetné DEHP (');

AA. vzhledem k tomu, Ze Komise nezohlednila skute¢nost, Ze DEHP byl oficidlné uzndn za endokrinni disruptor, ktery
ovliviiuje lidské zdravi a Zivotni prosted]; vzhledem k tomu, Ze Komise méla tuto informaci zohlednit v souvislosti se
socioekonomickym posouzenim podle ¢l. 60 odst. 4, protoZe jinak dojde k podcenéni pfinosti zamitnuti povoleni;

AB. vzhledem k tomu, Ze povolen{ navrzené Komisi je tudiz v rozporu s ¢l. 60 odst. 4 a ¢l. 60 odst. 7 nafizeni REACH;

AC. vzhledem k tomu, Ze ndvrh provaddéciho rozhodnuti Komise by odménoval zaostavajici subjekty a nepfiznivé ovlivnil
spolecnosti, které investovaly do alternativ (¥);

AD. vzhledem k tomu, Ze v ndvrhu provadéciho rozhodnuti Komise se uvadi, ze ,Komise vzala na védomi“ usneseni
Evropského parlamentu ze dne 25. listopadu 2015; vzhledem k tomu, Ze soucasny ndvrh provadéciho rozhodnuti
Komise rovnéz vykazuje fadu strukturalnich nedostatkt pii provadéni kapitoly o povolovani v nafizeni REACH, na
které Parlament upozornil v uvedeném usnesen (°);

Viz mensinové stanovisko: https://echa.europa.cu/documents/10162/7211eftb-Oe5a-430b-a1f1-15114cb9fcc9.

https://echa.europa.eu/comments-public-consultation-0003-02, viz zejména fadek 56.

Rozsudek Tribundlu ze dne 7. biezna 2019, Svédsko v. Komise, véc T-837/16, bod 86, ECLLEU:T:2019:144.

Navrh rozhodnuti, 3. bod odtivodnéni.

,Technicky proveditelné alternativy s niz$im rizikem jsou v soucasnosti dostupné za podobné ceny pro viechna pouziti v oblasti

ptsobnosti tohoto navrhu“ — https://www.echa.europa.eu/documents/10162/713fd91d-2919-0575-836a-f66937202d66

() https:/[www.echa.europa.eu/documents/10162/713fd91d-2919-0575-836a-f66937202d66, s. 69 — viz ,zddosti* v tabulce
uvadgjici venkovni pouZiti.

() http://grupaazoty.com/en/wydarzenia/plastyfikatory-nieftalanowe.html

() Viz napiiklad https://marketplace.chemsec.org/Alternative/Non-phthalate-plasticizer-for-extreme-applications-302; https://market-
place.chemsec.org/Alternative/Safe-plasticizer-for-demanding-outdoor-applications-298.

) Viz pfedevsim body odtivodnéni N, O, P a R tohoto usneseni.
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https://marketplace.chemsec.org/Alternative/Safe-plasticizer-for-demanding-outdoor-applications-298
https://marketplace.chemsec.org/Alternative/Safe-plasticizer-for-demanding-outdoor-applications-298
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Stieda, 27. bfezna 2019

AE. vzhledem k tomu, Ze Evropsky parlament ve svém usneseni ze dne 13. zdf{ 2018 o uplatiiovani balicku opatfeni
v oblasti obéhového hospodafstvi: moznosti, jak fesit otdzky na pomezi pravnich piedpist tykajicich se chemickych
latek, vyrobki a odpadu (') zopakoval, Ze ,pfechod na obéhové hospodafstvi vyzaduje disledné uplatiiovéni hierarchie
zpusobti nakldddni s odpady a pokud mozno postupné ukonceni pouzivani litek vzbuzujicich obavy, zejména pokud

existuji nebo budou vyvinuty bezpecngjsi alternativy*;

1. domnivé se, Ze ndvrh provddéciho rozhodnuti Komise ptrekracuje provadéci pravomoci stanovené naifzenim (ES)
¢. 1907/2006;

2. vyzyva Komisi, aby vzala zpét ndvrh provadéciho rozhodnuti a ptedlozila vyboru novy ndvrh, ktery zamitne zadost
o povoleni;

3. vyzyvd Komisi, aby urychlené zakdzala vSechny ostatni zpisoby pouzivini DEHP, a to zejména s ohledem na

skutecnost, ze jsou dostupné bezpe¢néjsi alternativy k mékéenému PVC a DEHP;

4. povéfuje svého predsedu, aby piedal toto usneseni Rad€, Komisi, jakoZ i vliddm a parlamentim clenskych stdtd.

") Prijaté texty, P8_TA(2018)0353.
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