6.12.2018 Utedni véstnik Evropské unie C 440/171

Stanovisko Evropského hospodifského a socidlniho vyboru k ndvrhu nafizeni Evropského

parlamentu a Rady, kterym se zavadi vicelety plin pro populace ryb v zdpadnich vodich a pfilehlych

vodich a pro rybolov vyuzZivajici tyto populace, 0 zméné nafizeni (EU) 2016/1139, kterym se zavadi

vicelety pldn pro Baltské mofte, a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 811/2004, (ES) ¢. 2166/2005, (ES) ¢. 388/
2006, (ES) & 509/2007 a (ES) & 1300/2008

[COM(2018) 149 final — 2018/0074 (COD)]
(2018/C 440/29)

Samostatny zpravodaj: Gabriel SARRO IPARRAGUIRRE

Konzultace Rady 12. 4. 2018

Konzultace  Evropského parla- 16. 4. 2018

mentu

Prévni zdklad ¢l. 43 odst. 2 a ¢lanek 304 Smlouvy o fungovani Evropské
unie

Rozhodnuti pfedsednictva EHSV 17. 4. 2018

Odpovédnd specializovana sekce Zemédelstvi, rozvoj venkova, Zivotni prostiedi

Prijato ve specializované sekci 5.9.2018

Pfijato na plendrnim zaseddni 19. 9. 2018

Plendrni zased4ni ¢. 537

Vysledek hlasovani 182/1)2

(profprotifzdrzeli se hlasovani)

1. Zéavéry a doporuceni

1.1.  EHSV se domniva, Ze vytvofeni viceletého planu je vhodnym opatfenim pro spravu zdpadnich vod, ackoli je tieba
zohlednit zvldstnosti rybolovu v severozdpadnich a jihozdpadnich vodach.

1.2.  Vybor je pfesvédéen, Ze toto naf{zeni musi byt uvedeno do souladu s cili spole¢né rybéiské politiky (SRP), proto by
se pii ptidélovani rybolovnych prav mél zminit vyznam socioekonomické slozky.

1.3.  EHSV zdd4, aby byly prostfednictvim regionalizace aktualizovdny seznamy druht, jichZ se nafizeni tykd, nebot
nékteré z nich ztéZuji fizeni smiSeného rybolovu, protoZe jsou loveny v malé mife, jsou povazovany za vedlejsi dlovky nebo
dokonce v nékterych ¢lenskych stdtech nemaji stanovené kvoéty, a to predtim, nez vstoupi v platnost povinnost vykladky
a budou zavedeny tzv. bloka¢ni druhy (choke species), coz by v nékterych piipadech mohlo rybolov ochromit.

1.4, Vybor trvéd na tom, Ze je zapotiebi zvysit prostfednictvim Evropského ndmoiniho a rybafského fondu (ENRF) Gsili
v oblasti védeckého vyzkumu, ktery by mél objasnit skutecnou situaci rybich populaci, ¢imz by se pokud mozno zabrénilo
uplatnéni ptistupu predbézné opatrnosti a dosdhlo se udrzitelného vyuzivani téchto zdroju.

2. Shrnuti ndvrhu Komise

2.1.  Névrh nafizeni, které je pfedmétem tohoto stanoviska, mé za cil vytvofit jednotny pldn fizeni populaci ryb Zijicich
pfi dné, véetné hlubinnych populaci, jez jsou loveny v zdpadnich vodach.

2.2, Tento pldn zajisti, Ze tyto populace budou loveny v souladu se zdsadami maximdlniho udrzitelného vynosu, za
uplatnéni ekosystémového piistupu a v souladu s pfistupem piedbézné opatrnosti. Zajisti se tak stabilni rybolovnd prava
vychdzejici z nejnovéjsich védeckych informaci a usnadni se zavedeni povinnosti vykladky.
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2.3, Populace budou fizeny v souladu s rozmezimi Fysy (kde F oznacuje timrtnost zptisobenou rybolovem), jez
doporucuje Mezindrodni rada pro prizkum mofi (ICES), pficemz rybolovnd prdva pro dany druh budou stanovena
v nejniz$im dostupném rozmezi Fysy a budou moci byt stanovena i rybolovna prava na drovnich niz$ich nez tato rozmez{
nebo — za uritych podminek a za pfedpokladu, Ze je stav dotcené populace vyssi nez MSY Bigge, (referencni bod pro
biomasu reprodukujici se populace), — na zdkladé stavajictho nejvyssiho Fysy.

2.4, Rybolovnd prava se v kazdém piipadé stanovi zptisobem, ktery zajisti nizsi nez 5 % pravdépodobnost toho, Ze se
biomasa reprodukujici se populace dostane pod mezni referenéni bod pro biomasu Bjiy,.

2.5.  Pii ptidélovani rybolovnych prav zohledni ¢lenské stity pravdépodobné slozeni tlovka plavidel tcastnicich se
rybolovu.

2.6.  Komisi je svéfena pravomoc pfijimat prostiednictvim akt v pfenesené pravomoci technickd opatieni v souvislosti
s vlastnostmi nebo omezenimi lovnych zafizeni za Gicelem zlepSeni selektivity, omezeni nezddoucich tlovkd nebo snizeni
jejich dopadu na ekosystém a v souvislosti se stanovenim minimalni velikosti pro zachovani zdrojt a s povinnosti vykladky.

3. Obecné pfipominky

3.1.  EHSV se domnivd, zZe vytvofeni viceletého planu je vhodnym opatienim, které zaru¢i vyuzivani rybolovnych zdroj
v zépadnich vodéch ve stiednédobém a dlouhodobém horizontu.

3.2.  Vybor je viak pfesvédcen, ze by se v rdmci plinu méla zohlednit specifika a rozdily rybolovnych oblasti
severozdpadnich a jihozdpadnich vod spolu s rozdilnymi vlastnostmi lodstev, jejich rybolovnou ¢innosti (zpisobem
rybolovu) a délkou plaveb.

3.3.  EHSV musi trvat na tom, Ze by plan mél pfispivat k napliiovani vSech cild SRP, a tak by se pfi pfidélovani
rybolovnych prav mély brat v ivahu studie socioekonomického dopadu a prahovéd hodnota hospodéiské Zivotaschopnosti
kazdého regulovaného zptisobu rybolovu — a tato slozka ve znéni navrhu nafizeni chybi.

3.4, Vybor je znepokojen dasledky uplatiiovani piistupu predbézné opatrnosti v piipadé nedostatku védeckych ddajt
o lovu nékterych druht a jeho dopadem na pfimé snizeni rybolovnych prav. EHSV proto zdda ¢lenské stity a Komisi, aby
za UCelem rozsifeni poznatkd o téchto populacich zvysily své usili v oblasti vyzkumu. Zdroven se domnivd, Ze pokud
védecké hodnoceni rybich populaci nebude analytické, nemél by se az do zlepseni hodnoceni celkovy pipustny odlov
vyrazné snizit.

3.5.  V piipadech smiSeného rybolovu, kde byly zjistény problémy s bloka¢nimi druhy zahrnutymi v planu, jez mohou
ochromit lov hlavnich cilovych druhii rybolovu, se EHSV domnivd, Ze je tieba zvazit moznost vyloudit tyto druhy ze
systému celkového piipustného odlovu a v rdmci regionalizace navrhnout alternativni opatfeni pro fizeni rybolovu, kterd
by zarucila dobry stav jejich populaci.

3.6.  Specifika nékterych druhti a oblasti vyzaduji takové fizeni rybolovu, které v zdjmu Géinnosti musi umoznit
vytvofeni podoblasti v rdmci jedné divize ICES. Vybor vyzyva Komisi, aby tuto moznost zahrnula do nafizeni.

4. Konkrétni pfipominky

4.1.  Vclanku 1 je uveden seznam druhd, ktery ztéZuje fizeni smiSeného rybolovu a zahrnuje i druhy hlubinnych ryb, na
néz se vztahuje vlastni diferenciovand regulace celkového pfipustného odlovu a kvot, kterd se navic provadi dvakrét rocné,
a Vybor se proto domnivd, Ze zaclenéni tohoto seznamu vede k nejasnostem. Tyto druhy jsou loveny v malé mife nebo je
nékteré ¢lenské staty nelovi vibec a jsou povazovany za vedlejsi dlovky, jako je tomu napiiklad u pilonost (Beryx spp.).
Ruzicha Seda (Pagellus bogaraveo) z oblasti IXa vykazuje navic ur¢ité zvlastnosti, pokud jde o oblasti rybolovu (atlantické
a sttedomorské pobrezi, kde neexistuji Zddné celkové piipustné odlovy ani kvéty), jehoz se Gicastni i rybafskd lodstva t¥etich
zemi, a EHSV se proto domnivd, Ze jeji zaclenéni do seznamu je nesmyslné, nebot se nevi, do jaké miry jsou tyto zemé
ochotny ptizptsobit své fizeni rybolovu zdsaddm a zdjmam EU.
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4.2.  Existuji rovnéz druhy, jako je moic¢dk evropsky (Dicentrarchus labrax) a treska bezvousd (Merlangius merlangus)
v oblasti IXa, které nepodléhaji systému celkového piipustného odlovu a kvét, a Vybor je tedy presvédéen, ze by odkaz na
né mél byt odstranén. Pro nékteré druhy, jako je treska obecnd (Gadus morhua), treska bezvousd (Merlangius merlangus)
z oblasti VII nebo treska jednoskvrnnd (Melanogrammus aeglefinus), maji nékteré clenské staty velmi nizké kvéty, mohou byt
tedy pro nékterd lodstva jasné omezujici, nebot jsou povazovany za blokacni druhy. Vybor se rovnéz domnivé, Ze je
zapotiebi je ze seznamu odstranit.

4.3, Byla ddle zjisténa fada chyb v definici a rozsahu funkénich jednotek humra severského (Nephrops norvegicus), a podle
EHSV je tedy nutnd jejich revize.

4.4.  Vybor se domniva, Ze odhad rybolovnych prav v souladu s maximédlnim udrZitelnym vynosem, jak je stanoven
v ¢lancich 3, 4 a 5, pfedpokladd zohlednéni pouze proménnych tykajicich se zachovani populaci. V souladu s ¢lankem 2
nafizeni (EU) ¢. 1380/2013 by tento plin mél pfispét ke splnéni viech cild SRP a nemél by se zaméfovat pouze na
environmentdlni proménné, nybrz i na socidlni a hospodafské proménné, ¢imz by se zamezilo prudkym zméndm
rybolovnych prav mezi po sobé nasledujicimi roky.

4.5.  Za ucelem toho, aby mezironi fizeni rybolovnych prav nebranilo zavedeni viceletého plinu fizeni rybolovu,
a v zdjmu zapojeni zainteresovanych stran do rozhodovani by spolunormotviirci méli zménit ¢lanek 4 navrhovaného planu
fizeni tak, aby byl zahrnut pravni zdklad pro piijimani pravidel rybolovu odpovidajicich zdsaddim SRP prostfednictvim
regionalizace.

4.6.  CL 5 odst. 2 stanovi, ze pokud nejsou k dispozici odpovidajici védecké informace, idi se rybolov podle pfistupu
piedbézné opatrnosti. EHSV navrhuje, aby se v rdmci planu vytvofily prostfednictvim ENRF G¢inné mechanismy, které by
mohly podpoiit ziskdvani védeckych informaci v takové lhaté a tak casto, aby nemuselo dochdzet k ukonéeni rybolovu.

4.7.  Clanek 9 stanovi, ze clenské stdty pfi pridélovani rybolovnych prév zohledni pravdépodobné slozeni dlovki
plavidel Gcastnicich se smiSeného rybolovu. Vybor se domnivd, Ze tato zdsada dalece pfekracuje rimec dany clankem 17
nafizeni (EU) ¢. 1380/2013 o kritériich pro pfidélovani rybolovnych prav ¢lenskym stttim.

V Bruselu dne 19. zai{ 2018.
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