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Uvob

Vzijemnd souinnost mezi patenty a normami je dilezitd pro inovace a rist. Normy
zabezpecuji, aby se interoperabilni a bezpecné technologie rychle Sitily mezi spole¢nostmi a
spotfebiteli. Patenty stimuluji vyzkum a vyvoj a umoziiuji, aby inovativni spolecnosti mély
odpovidajici navratnost investic. Normy® ¢asto odkazuji na technologie, které jsou chranény
patenty. Patent, ktery chrani technologii dileZitou pro normu, se nazyva patent, jehoz vyuZiti
je nezbytné k dodrZzeni technickych norem (standard-essential patents, dale jen ,,patent
SEP*). Patenty SEP tedy chrdni technologie, které jsou zdsadni pro dodrzeni technickych

norem a prodej vyrobki zaloZenych na téchto norméch.

Normy podporuji inovace a rist v Evropé€, a to zejména tim, Ze umoziuji interoperabilitu
digitalnich technologii a jsou zdkladem ucinného jednotného digitalniho trhu. Napiiklad
vSechny pocitace, chytré telefony nebo tablety se pfipojuji k internetu ¢i jinym zafizenim
prostfednictvim normalizovanych technologii, jako je long-term evolution (LTE), WiFi nebo
Bluetooth, které jsou chranény patenty SEP. Bez Sirokého pouzivani téchto normalizovanych
technologii by takové vzajemna propojitelnost nebyla mozna>.

vvvvv

tieba vzajemné propojit Sirokou skalu novych vyrobkt, aby bylo spotiebiteliim mozné nabizet
dalsi vyrobky a sluzby (napf. inteligentni doméaci spotiebi¢e) a vytvofit nové obchodni
prilezitosti pro evropské spolecnosti.

Digitalizace ekonomiky vytvaii velké ptilezitosti pro primysl EU. Odhadovany hospodarsky
potenciadl aplikaci internetu véci v zafizenich pro lidi, domdcnosti, kanceldie, zavody,
pracovisté, maloobchod, mésta, vozidla a véci uréené k pouziti ve venkovnim prostiedi bude
v rozvinutych zemich do roku 2025 &init az 9 biliond EUR za rok®. B&hem nasledujicich péti
let mize digitalizace vyrobkil a sluzeb evropskému hospodaistvi ro¢né piinést vice nez 110
miliard EUR®. Pro maximalizaci tohoto ekonomického potencialu je rozhodujici, aby
pfipojend ¢i propojend zatizeni a systémy byly schopné spolupracovat. Bez interoperability
umoznéné normami by 40 % potencialnich pfinost systémi internetu véci® zistalo nevyuZito.
Bez formalni normalizace a patentd SEP by napiiklad nemohla fungovat zadna piipojena
vozidla. Diagnostika na dalku nebo dalkové operace se vzdalenymi nemocnicemi nebo
vymeéna informaci o pacientech by rovnéz tak nebyly mozné.

Drzitelé patentd piispivaji technologii ke tvorbé norem v rdmci normalizacnich organizaci
(dale jen ,organizace SDO*“ — Standard Development Organisation). Jakmile je norma
vytvofena a drzitelé patentu SEP se zavazou k ni udé€lovat licenci za rovnych, pfimétenych a
nediskrimina¢nich podminek (FRAND - fair, reasonable and non-discriminatory), mé¢la by
byt technologie obsazend v normé dostupna pro kazdého potencialniho uzivatele normy.

' Nafizeni (EU) 1025/2012 o evropské normalizaci vymezuje vyznam pojmi ,,norma“ a ,.technické specifikace.
V tomto dokumentu je pojem ,,norma‘“ z dtivodu stru¢nosti pouzivan s obéma vyznamy.

% Naptiklad spole¢nost X, kterd prodava domovni zabezpetovaci systémy pfipojené k internetu prostiednictvim
jak WiFi, tak i LTE, aby spotfebitellim zajistila vyssi bezpecnost v piipadé€ pieruseni elektrického proudu, by na
tyto normalizované technologie potiebovala licenci.

® McKensey, 2015. Viz také cil vyty&eny predsedou Junckerem pro 5G a internet véci v projevu o stavu Unie
dne 14. zafi 2016.

* PricewaterhouseCoopers, 2015 a Boston Consulting Group, 2015. Viz rovnéz: https://ec.europa.eu/digital-
single-market/en/digitising-european-industry#usefullinks

>Viz McKinsey (2015).



Hladké postupy udé€lovani licenci jsou proto dilezité, aby byl zaru¢en spravedlivy, pfiméireny
a nediskriminacni pfistup k normalizovanym technologiim a odména pro drzitele patentd,
kteti tak mohou pokracovat v investicich do vyzkumu a vyvoje a normalizace. To na oplatku
hraje vyznamnou roli pfi rozvoji propojené spolecnosti, kde novi tcastnici trhu mimo tradi¢ni
odvétvi IKT (vyrobei doméacich spotiebicl, pfipojené automobily atd.) potiebuji piistup k
normalizovanym technologiim.

Z dikazt vSak vyplyva, ze udélovani licenci a vymahani patentti SEP neni bezproblémové a
muze vést ke sporim. Uzivatelé technologii obvinuji drzitele patentdt SEP z uctovani
nadmérnych licen¢nich poplatki na zdklad¢ slabych patentovych portfolii a zastraSovani
soudnimi spory. Drzitelé¢ patentli SEP tvrdi, Ze uZivatelé technologii ,,parazituji* na jejich
inovacich a védomé poruSuji prava dusevniho vlastnictvi, aniz by se v dobré vife ucastnili
licenénich jednani®. Problémy mohou byt obzvlasté palivé v situacich, kdy uéastnici
pochézejici z novych primyslovych odvétvi, ktefi neznaji tradi€ni podnikatelské prostiedi
IKT, potiebuji ziskat pfistup k normalizovanym technologiim. Spory a prodlevy v jednanich
mezi uzivateli a drZiteli technologii mohou nakonec zbrzdit §ir§i pouzivani klicovych
normalizovanych technologii. To miize pfibrzdit vyvoj vzdjemné propojenych vyrobkil v
Evropé a nésledné ovlivnit konkurenceschopnost ekonomiky EU.

V dubnu 2016 Komise ve svém sd&leni o prioritach pro normalizaci pro jednotny digitalni trh’
urcila tfi hlavni oblasti, kde by se mohly zlepsit podminky pro udélovani licenci k patentim
SEP: nesrozumitelné informace o expozici patentiim SEP; nejasné oceniovani patentovanych
technologii v norméach podle definice FRAND; a riziko nejistoty pifi vymahani patenti SEP.
Krom¢ toho by se také méla posoudit role spolecenstvi otevienych zdroji pii tvorbé norem.

Existuje proto potieba mit jasnou, vyvazenou a pfimétenou politiku tykajici se patentth SEP v
Evropé, jejimz cilem bude pfispét k rozvoji internetu véci a podpoftit vedouci roli Evropy v
tomto kontextu.

Stiet z4jmi zucastnénych stran v nekterych organizacich SDO mize zplsobovat, Ze je pro
tyto organizace slozité poskytovat vhodna voditka k témto komplexnim pravnim otazkam a
opatienim politiky duSevniho vlastnictvi. Iniciativy licen¢nich platforem v této oblasti jsou
zatim v raném stadiu a nebyly dosud pfijaty provadéjicimi subjekty, které mohou vzhledem k
nejistotam v soucasném regulacnim ramci pro patenty SEP vahat a maji malou motivaci
uzaviit v této zalezitosti dohodu.

Kromé toho normalizace 5G a internet véci jsou celosvétovou otazkou. Evropsky primysl
zaujima vedouci postaveni v mnoha odvétvich na svétovych trzich. Komise konstatuje, ze
evropska normalizace hraje v globalnim kontextu vyznamnou roli®.

Komise se proto domniva, Ze je naléhaveé nutné stanovit kli¢ové zasady v zajmu vyvazeného,
hladkého a predvidatelného ramce pro patenty SEP. Tyto klic¢ové zasady odrazeji dva hlavni
cile: stimulovat rozvoj a zahrnuti $pickovych technologii do norem pfti zachovani umérné a
odpovidajici navratnosti téchto vstupti a zajisténi hladkého a rozséhlého Sifeni
normalizovanych technologii na zakladé¢ podminek spravedlivého pfistupu. Vyvazena a
uspésna politika tykajici se licenci k patentim SEP by méla byt ku prospéchu zacinajicich

® Hospodaiské zajmy jsou velmi velké: napiiklad piijmy z licenénich poplatkii za normy 2G, 3G a 4G &ini
priblizné 18 miliard EUR za rok (CRA 2016).

’ Vetejna konzultace, kterou uspoiadala Komise v roce 2014, jasn& ukazuje rozdilna stanoviska k problémiim a
feSenim tykajicim se prostiedi patentl SEP. Viz http://ec.europa.eu/growth/tools-
databases/newsroom/cf/itemdetail.cfm?item_id=7833.

8 Patenty prohlasené v Evropském tstavu pro telekomunika&ni normy (dale jen ,, ETSI) piedstavuji 70 %
celosvétovych patentd SEP (IPlytics, 2017).



http://ec.europa.eu/growth/tools-databases/newsroom/cf/itemdetail.cfm?item_id=7833
http://ec.europa.eu/growth/tools-databases/newsroom/cf/itemdetail.cfm?item_id=7833

podnikd v Evropé a méla by slouzit vSem obCanim EU tim, Ze jim poskytne piistup k
vyrobklm a sluzbam zaloZzenym na normalizované technologii s nejlep$imi vysledky.

Toto sdéleni apeluje na odpovédnost vSech subjektii v kontextu udélovani licenci k patentim
SEP a vSechny zcastnéné strany se vybizeji k tomu, aby ptispély k fungovani uvedeného
radmce v praxi. Sdéleni neni uréeno k tomu, aby ptedstavovalo pravni tvrzeni, a neni jim
dotéen vyklad prava EU Soudnim dvorem Evropské unie. Nezavazuje Komisi, pokud jde o
uplatiiovani pravidel EU o hospodaiské soutézi, a zejména ¢lankd 101 a 102 Smlouvy o
fungovani Evropské unie (SFEU).

1. ZVYSENI TRANSPARENTNOSTI O EXPOZICI PATENTUM SEP

Informace o existenci, rozsahu a dulezitosti patenti SEP jsou stéZejni pro vedeni
spravedlivych licen¢nich jednani a pro umoZnéni potencidlnim uZivatelim normy
identifikovat miru jejich expozice patentim SEP i potfebné licen¢ni partnery. V soucasné
dobé lze vSak jediné informace o patentech SEP, které jsou pfistupné pro uZzivatele, najit
pouze v databazich prohlasSeni, jez vedou organizace SDO a jez nemusi byt dostate¢né
transparentni. Kviili tomu jsou jednani o udéleni licence 1 pfedvidani rizik souvisejicich s
patenty SEP zvlasté komplikované, aby se v ném mohly Gspé$né orientovat zacinajici a malé
a stiedni podniky. Hlavnim cilem prohlaSeni je ujistit organizaci SDO a vSechny tfeti strany,
ze technologie bude pfistupnd pro uzivatele, obvykle se zdvazkem k licencovani za podminek
FRAND.

V databazich organizaci SDO mohou byt zapsany desitky tisic patentit SEP pro jednu normu a
tento trend nartistd®. ProhldSeni jsou zaloZena na vlastnim posouzeni drZitele patentu a
nepodléhaji kontrole, pokud jde o nezbytnost prohlaSeného patentu, kterd se mize béhem
postupu pfijimédni normy vyvijet. Zucastnéné strany navic oznamuji, Ze dokonce i v
konkrétnich licen¢nich jednéanich poskytovatel licence neni schopen zdGvodnit sva tvrzeni
presnéjSimi informacemi. Toto je zvlasté neuspokojivé v souvislosti s internetem véci, kde na
trh s pfipojenim neustéle vstupuji novi ucastnici trhu s malymi zkuSenostmi s licencemi k
patentim SEP. Komise je proto piesvédCena, ze nize uvedend opatieni jsou nezbytna pro
zlepseni informovanosti o patentech SEP.

1.1. ZLEPSENI KVALITY A DOSTUPNOSTI INFORMACI ZAZNAMENANYCH V DATABAZICH
ORGANIZACI SDO

Komise je presvédCena, Ze organizace SDO by mély uvadét podrobné informace ve svych
databazich, ¢im by podpoftily ramec pro udélovani licenci k patentim SEP. Ackoli databaze
spoletnosti SDO shromazd'uji velké mnozstvi udajii o prohlasenich™, Gasto nemaji pro
zucastnéné strany uzivatelsky privétivy pristup a postradaji zakladni kvalitativni rysy. Komise
proto zastavé nazor, Ze by se méla zlepsit kvalita a piistupnost databazi'!. Za prvé, tdaje by
mély byt snadnéji pfistupné pies uzivatelsky vstficna rozhrani, a to jak pro drZitele patentd,
provadéjici subjekty, tak i pro tfeti strany. VSechny prohlasené informace by mély byt

® Naptiklad u vice nez 23 500 patentl bylo prohlageno, Ze jsou nezbytné pro normu Global System for Mobile
Communication standard a 3G nebo normu Universal Mobile Telecommunication System vyvinutou v
Evropském ustavu pro telekomunikaéni normy (ETSI). Tato norma plati pro vSechny chytré telefony a zatizeni s
mobilnim pfipojenim. Vice udaji viz ,,Studie prostorového usporadani SEP*, IPlytics (2017) a ,,Patent a normy,
moderni rdmec pro normalizaci vychazejici z prav dusevniho vlastnictvi®“ ECSIP (2014).

10 Nékteré organizace SDO vyzaduji zvlastni zvefejiiovani patentii, nebot’ uznavaji, 7e je piinosné, zatimco jiné
povoluji blanketni prohl&seni. Tento oddil sdéleni se odkazuje na organizace SDO se zvlastnim zvefejiovanim
patentt.

11 Viz naptiklad dlouhotrvajici projekt ,,DARE® na zlepseni databaze ETSI.



dohledatelné na zakladé prisluSnych projekti normalizace, které mohou rovnéz vyzadovat
transformaci historickych udajii do soucasnych formati. Zkvalitnénim databazi by mély byt
odstranény duplicity a jiné zjevné chyby. Konecné by databiaze mély byt propojeny s
databazemi patentového tfadu, véetné aktualizaci stavu a vlastnictvi patentd a prevodt prav k
nim. Prace na zkvalitnéni databazi musi jit ruku v roce s pfisnéjs$i kontrolou dodrzovani
souladu se v§emi poZadavky na prohldSeni stanovenymi v soucasnych politikdch organizaci
SDO, aby nedochézelo k neuplnym prohlasenim®?.

1.2. VYVOJ INFORMACNIHO NASTROJE NA POMOC LICENCNIM JEDNANIM

Komise poznamenava, ze soucasny systém prohldseni v organizacich SDO podporuje proces
tvorby technickych norem a neni orientovan na budouci udélovani licenci k patentim SEP. Je
nicméné jasné, ze jednoznacné piinosné by bylo rozsifit stavajici praxi a ucel prohlaSeni a
databazi a vytvofit nové nastroje transparentnosti, které, aniz by ztratily sviij vlastni Gcel, by
mohly zna¢né usnadnit jednani o licenci. V této souvislosti jsou zasadni aspekty
proporcionality. Nemély by byt vytvofeny nadmérné piekazky pro zGcastnéné strany, ale je
tteba mit na paméti, ze v konkrétnich licen¢nich jednénich musi drzitel¢ patentll nutné fadné
uzivatelim patentu SEP zdlivodnovat, pro¢ jsou ]i’Jatenty z portfolia drzitele patentli pro normu
nezbytné, nebo jak jsou tyto patenty poruSovany 3 Komise je proto presvédcena, ze navrZzena
postupnd zdokonaleni s fizenymi ndklady mohou pfinést podstatné snizeni celkovych
transak¢nich ndkladtl béhem licenénich jednani a rovnéz i rizik poruSovani patentt, coz je ku
prosp&chu obou stran jednajicich o licenci'®.

1.2.1. Aktualnéjsi a presnéjsi prohlaseni

Prohlaseni se provadéji v rané fazi procesu normalizace, pficemz za béznych okolnosti nejsou
posléze prezkoumdvana. Ale technickd feSeni navrzena v normach se vyvijeji, dokud neni
schvalena kone¢nd podoby normy™. PrestoZe se vétSina prohlaSeni tyka patentovych
prihlasek, patentové naroky podle kone¢ného patentu ud€leného po pfiijeti normy se mohou
zna¢né 1isit*°, nebot’ jejich obsah se mtize béhem procesu udélovani patentu zménit. Proto by
drzitelé prav méli prezkoumat aktualnost svych prohlaseni v dobé pfijeti kone¢né normy (a po
naslednych podstatnych revizich) a pfi pfijimani kone¢ného rozhodnuti o udéleni patentu.

Prohlaseni by méla obsahovat rovnéz dostatek informaci pro posouzeni expozice patentu.
Drzitelé patentu by méli piinejmensim odkazat na ¢ast normy, kterd se tyka patentu SEP, a
vazbu na skupinu patentl. ProhlaSeni by méla také jasné urcovat kontaktni informace o
vlastnikovi/poskytovateli licence prohlaseného patentu SEP.

Konec¢né je tfeba poznamenat, ze patenty SEP pro klicové technologie jsou Castéji predmétem
soudnich spora*’. Souvisejici informace jsou dilezité pro vSechny zainteresované nabyvatele
licence a mohou piipadné pomahat omezit moznost budouciho soudniho sporu. Organizace
SDO by proto mély drzitelim patentli a uzivatelim technologii poskytnout mozZnost, jak

'2 Dali podrobnosti viz v souhrnné zpravé o vefejné konzultaci, kterou uspofadalo GR GROW v roku 2015.
http://ec.europa.eu/DocsRoom/documents/14482/attachments/1/translations/en/renditions/native.

B Viz CRA (2016).

YViz oddil 3 nize, pokud jde o Gi¢inné vymahani.

15 Napriklad potencialni patent nebo patentova piihlaska piivodn& prohlagena pro technologii kandidata nemusi
ve vydané norm¢ zlstat, nebo patentova piihlaska prohlasen¢ho patentu mize byt béhem postupu udélovani
patentu zménena.

18 Naptiklad 71 % patent SEP prohlagenych u hlavnich organizaci SDO (73 % u ETSI) se udéli az po vydani
normy (IPlytics, 2017).

"Viz ECSIP (2014).



oznamovat projedndvané véci a hlavni vysledek kone¢nych rozhodnuti, at’ uz kladny nebo
zaporny, tykajici se prohlasenych patentt SEP (véetné nezbytnosti a platnosti patentu) a
motivovat je k oznamovani téchto informaci. Jelikoz spole¢nosti obvykle vedou spory pouze
o nékolika mélo hodnotnych patentech v ramci portfolia, a jak drzitelé, tak i uzivatelé patentu
by méli mit zdjem oznamovat rozhodnuti vydana v jejich prospéch, méla by zatéz vyplyvajici
z tohoto opatieni byt omezena.

1.2.2. Ovéreni nezbytnosti

Dutkazy ukazuji, Ze existuje riziko pfili§ Cetnych prohlaSeni, a jsou dobrym divodem pro
zvyseni spolehlivosti, pokud jde o nezbytnost patentu SEP®®. Zugastnéné strany oznamuji, ze
prohlaseni v databazich fakticky vytvareji domnénku nezbytnosti v jednanich s nabyvateli
licence™. Tento scénaf klade na kazdého piipadného nabyvatele licence, zejména na malé a
sttedni podniky a zacinajici podniky, velkou zat€z, nebot musi pii jednanich o licenci
ovetovat velky pocet patenti SEP.

Je proto nutny vys$si stupent kontroly tykajici se tvrzeni o nezbytnosti. VyZzadovalo by to
provadet kontrolu nezévislou stranou s technickymi zplsobilostmi a znalostmi trhu, a to ve
spravny cas. Proto by zavedeni takového poZadavku na kontrolu patentd SEP muselo byt
vyvazené s ohledem na nékladyzo. Postupny pfistup, kdy je kontrola provadéna na zadost bud’
drzitelt prav, nebo budoucich uzivateld, s upifesnénim hloubky kontroly a jejim omezenim na
jeden patent v ramci skupiny patentd a vzorky, by vSak mohl zajistit spravnou rovnovahu
mezi naklady a p¥inosy tohoto opatfeni®'.

1.2.3. Prostredky provadéni

Zatimco je zjevné, ze takova zvysSena transparentnost je piinosna, zatéz s ni spojend musi
zustat pfiméfend. Opatieni by se proto mohla rozsifovat postupné a vztahovat pouze na nové a
kli¢ové normy, napi. 5G.

Jako prvni krok by mély byt zaCastnéné strany motivovany k tomu, aby docenily zvySenou
transparentnost, napf. pomoci potvrzeni, ze jejich prohlasena portfolia patenti SEP jsou v
souladu s kritérii transparentnosti. Toto potvrzeni by se pozd¢ji mohlo pouzit v licencnich
jednanich a soudnich sporech. Kromé toho posledni studie uskute¢néné Komisi ukazuji, ze
organizace SDO mohou zvazit zavedeni (mirnych) poplatkli za potvrzeni prohlaseni patentu
SEP po vydani normy a ud¢€leni patentu, aby byli drzitelé patentu SEP motivovani k
revidovéni a zachovéani pouze relevantnich prohlaseni®.

Pti tvahach o ovérovani nezbytnosti Ize prozkoumat synergie a mozné snizovani naklada u
patentovych ufadi®®. Komise podpoii dalsi analyzu vénovanou otizce, zda mohou zajistit
ucinna a piiméfena feSeni. V zavislosti na vysledku tohoto projektu by nezavisly evropsky
subjekt mohl byt povétren, aby provadél posouzeni nezbytnosti patentu SEP.

Komise:

8 Viz IPlytics (2017) a CRA (2016) a shrnuti vefejné konzultace o patentech SEP Generalniho feditelstvi
GROW (2015).

19 Rada studii o riiznych kli¢ovych technologiich naznacuje, e kdyZ se ovéfovani nezbytnosti provadi dasledn,
pouze 10 % az 50 % prohlasenych patenti je nezbytnych (CRA, 2016 a IPlytics, 2017).

% Naklady ovéfeni nezbytnosti mohou byt zanedbatelné ve srovnani s piijmy z licenci ke kli¢ovym technologiim
(viz CRA, 2016).

21 pokud jde o analyzu nékladi a piinosi, viz IPlytics (2017).

2\/iz CRA (2016).

% Viz IPlytics (2017).



— Vyzyva organizace SDO, aby naléhavé zajistily soulad jejich databazi s hlavnimi
kvalitativnimi prvky popsanymi vyse, a spolupracovaly mezi sebou v zajmu usnadnéni tohoto
procesu;

— vyzyva organizace SDO, aby soucasny systém prohlaseni zménily na ndstroj, ktery poskytne

vevr

usnadnéni tohoto procesu,

— se domniva, ze prohlasené patenty SEP by mély podléhat spolehlivé kontrole nezbytnosti
pro normu, a zahaji pilotni projekt pro patenty SEP ve vybranych technologiich s cilem
usnadnit zavedeni vhodného mechanismu kontroly.

2. OBECNE ZASADY LICENCNICH PODMINEK FRAND PRO PATENTY SEP

Komise mé za to, ze strany maji nejlepsi moznost dospét k obecné shod¢ v otazce, co jsou
spravedlivé licen¢ni podminky a spravedlivé sazby, a to prostfednictvim jednani v dobré vife.
V soucasnosti udélovani licenci brzdi nejasné a rozchazejici se vyklady obsahu podminek
FRAND. Diskuse se obzvlast¢ vyostii, dotknout-li se zdsad ocenovani. Vzhledem k
rozchazejicim se nazorim a soudnim sporim tykajicim se licen¢nich podminek FRAND
hrozi, Ze se rozvoj novych technologii, normalizace a zavadéni internetu véci v Evropé
zpomali. Komise proto zastava nazor, Ze je nutné i prospesné stanovit prvni soubor klicovych

ukazatelll pro koncept FRAND, a tim zajistit stabiln&jsi licen¢ni prostfedi, poskytnout strandm
voditka pro jejich licen¢ni jednani a snizit soudni spory.

Voditka stanovend niZe jsou zalozena na vysledcich vefejné konzultace®, analyze
osvédEenych postupt®, studiich® a rovn&z vnitrostatni judikatuie’’. Komise vyzyvé
zucCastnéné strany, aby spolu navzajem a s Komisi navazaly dialog, jehoz cilem by mélo byt
dosédhnout dalS$iho objasnéni a vyvodit osvédcené postupy. Komise bude dosazeny pokrok
monitorovat a v piipadé potfeby pifijme dopliujici opatieni ohledné licen¢nich podminek
FRAND.

2.1. ZASADY PRO UDELOVANI LICENCE

Jak potvrdil Soudni dvir Evropské unie, ,,zavazek vydavat licence za podminek FRAND
vyvolava u tietich osob legitimni o¢ekavani, Ze majitel patentu SEP jim skutecné vyda licence
za takovych podminek“zs.

Ob¢ strany musi byt ochotny zucastnit se v dobré vife jednani za ucelem stanoveni
spravedlivych, pfiméfenych a nediskriminacnich licen¢nich podminek. Smluvni strany
licen¢ni dohody o patentu SEP jednajici v dobré vife mohou nejlépe stanovit podminky
FRAND, které jsou pro jejich konkrétni situaci nejvhodné&jsi.

Je tieba vzit v tivahu aspekty efektivnosti, ocekdvani pifiméfenych licenc¢nich poplatki na
obou stranach a usnadnéni zavadéni provadejicimi subjekty v zajmu rozsifeni normy. V tomto
ohledu je tfeba zdlraznit, Ze neexistuje zadné jediné univerzalni feSeni toho, co je obsahem

# Vefejna konzultace o patentech a normach: Moderni rdmec pro normalizaci zahrnujici prava duSevniho
vlastnictvi.

% Licenéni podminky pro patenty vazané ke standardu: Komplexni analyza ptipadii, Spole¢né vyzkumné
stiedisko 2017.

%6 \/iz zejména Unwired Planet v. Huawei [2017] EWHC 711 (Pat).

%" Studie o transparentnosti, predvidatelnosti a u¢innosti normalizace zaloZené na organizacich SDO a udélovani
licenci k patentim SEP, uvefejnéno dne: 12. 12. 2016 (studie CRA).

% y&c C-170/13, Huawei Technologies, EU:C:2015:477, bod 53.




podminek FRAND: to, co lze povazovat za spravedlivé a pfimétené, se odvétvi od odvétvi a v
prabcéhu casu lisi. Komise z tohoto diivodu podporuje zucastnéné strany v odvétvovych
diskusich s cilem podnitit vytvoieni spoleénych licen¢nich postupi, a to na zékladé zasad
vyjadienych v tomto sdéleni.

Komise je toho nazoru, ze by se mély zohlednit tyto zasady ocenovani dusevniho vlastnictvi:

e Licenéni podminky musi mit jasny vztah k ekonomické hodnoté patentované
technologie. Tato hodnota se musi zamé&fit pfedev§im na samotnou technologii a v
z4sad¢ by neméla zahrnovat zadny prvek vyplyvajici z rozhodnuti, ze technologie je
zafazena do normy. V piipadech, kdyZ je technologie vyvijena pfedev§im pro normu a
mimo normu méa malou trzni hodnotu, by se mély zvazit alternativni metody
oceniovani, jako je relativni vyznam technologie v normé ve srovnani s jinymi
pfispévky do normy.

e PiiurCovani hodnoty podle FRAND by se m¢lo ptihlizet k soucasné ptidané hodnot&®
patentované technologie. Hodnota by neméla zohlediiovat uspéch vyrobku na trhu,
ktery nesouvisi s patentovanou technologii.

e Ocenéni podle FRAND by mélo zajistit trvalé stimuly pro drzitele patentu SEP, aby
svymi nejlépe dostupnymi technologiemi ptispivali do norem.

e Konecn¢, aby se piedeSlo hromadéni licen¢nich poplatkd, nelze pii ur€ovani hodnoty
podle FRAND patent SEP posuzovat izolovan¢€. Strany musi vzit v tvahu souhrnnou
sazbu za normu, ktera hodnoti celkovou pfidanou hodnotu technologie30. Jiz samotné
provedeni opatfeni tykajicich se transparentnosti patenti SEP muze tento cil podpofit.
Tuto otazku lIze dale fesit v ramci pravnich predpistt EU o hospodarské soutézi, a to
vytvoienim licenCnich platforem primyslu a patentovych pooll, nebo na zakladé
udaji o maximalni kumulované sazb¢é uvedené ucastniky normalizace, kterou by bylo
mozné duvodné predpokladat nebo ocekavat.

2.2. EFEKTIVNOST A NEDISKRIMINACE

Prvek nediskriminace FRAND ukazuje, ze drzitelé prav nemohou ¢init rozdil mezi
'6531

provadéjicimi subjekty, které se ,,nachdzeji v podobné situaci®".
Vzhledem k tomu Ze podminky FRAND nepfedstavuji jediny univerzalni pfistup, feSeni se
mohou v jednotlivych odvétvich lisit v zavislosti na ptislusnych modelech podnikani.

Jak bylo uvedeno vyse, jednani podle FRAND znamenaji jednani v dobré vife z obou stran.
Mohou do toho vstupovat i aspekty efektivnosti. Transakéni néklady tykajici se jednani o
licenci by mély byt drzeny na nezbytném minimu. Kromé toho v odvétvich, kde jsou
roz§itené postupy vzéjemného udélovani licenci, by se méla zohlednit vétsi efektivita
vyplyvajici z téchto postupt. Tyto body se musi vzit v tivahu, kdyz se v jednotlivych
ptipadech hodnoti, zda je licen¢ni nabidka slucitelna s podminkami FRAND.

V souladu s vySe uvedenym pfistupem se Komise domniva, Ze stejné zasady efektivnosti
podporugi postup udélovani licenci k portfoliu patentd SEP pro vyrobky s celosvétovym
ob&hem™. Jak bylo poznamenano v soudnim rozhodnuti z posledni doby®, p¥istup ud&lovani

 Soucasnd hodnota je diskontovana hodnota k dob& uzavieni licenéni dohody. Umoznéni diskontovani v
prabéhu casu je dulezité v kontextu licencni dohody platné po nékolik let v podnikatelskych prostiedich, ve
kterych nékdy dochazi k rychlému technologickému pokroku.

¥ 0 jevu hromadéni licenénich poplatki viz studie CRA.

31 Unwired Planet v. Huawei [2017] EWHC 711 (Pat).

*? Udglovani licenci FRAND si viak vyzaduje odménu vypogitanou tak, aby provad&jici subjekty, které chtgji
vyvijet vyrobek pro konkrétni, zemépisné omezenou oblast, nebyly uvedeny do nevyhodného postaveni.



licenci podle jednotlivych zemi nemusi byt efektivni a v souladu s uzndvanym obchodnim
postupem v odvétvi.

2.3. PATENTOVE POOLY A LICENCNI PLATFORMY PRO USNADNENI UDELOVANI LICENCI
K PATENTUM SEP

V ramci pravnich pfedpisi EU o hospodaiské soutézi by se mélo podporovat vytvareni
patentovych poolii nebo jinych licen¢nich platforem. Mohly by feSit mnohé problémy
udélovani licenci k patentu SEP tim, Ze by umozZnovaly lepsi kontrolu nezbytnosti,
objastiovaly souhrnné licen¢ni poplatky a nabizely jednotné kontaktni misto. Pro odvétvi
internetu véci, zejména pro malé a stfedni podniky, které jsou nové vystaveny licencnim
sporim ohledné¢ patentd SEP, by to osvétlilo licenéni podminky drziteld patentu SEP v
konkrétnim odvétvi.

M¢la by se podporovat opatieni, kterd pomohou vytvaret pooly pro klicové normalizované
technologie, napt. usnadnéni pfistupu k nabidkdm fizeni poolt a k technické pomoci od
organizaci SDO*. Komise zvazi daldi opatfeni, pokud vyse uvedené nebude v odvétvich
internetu véci efektivni.

2.4. VYUZITI A PROHLOUBENI ODBORNYCH POZNATKU OHLEDNE PODMINEK FRAND

Je potiebné zvysit dostupnost zkuSenosti, odbornych poznatkii a know-how v oblasti ur¢ovani
podminek podle FRAND. Béhem fady lety byly ziskany cenné zkuSenosti a praktické postupy
z licen¢nich dohod, mediace, zprostfedkovani, rozhod¢ich fizeni a soudnich rozhodnuti.
Znacné zdroje a usili byly vynaloZzeny na vysvétleni, analyzovani a ocenéni patentl a
technologii. Protoze neexistuje spole¢ny rejstiik pro takové odborné poznatky, prace a
vyzkum se mohou zbyteéné duplikovat, coz muize zacastnénym strandm piinaset znacné
naklady. Pristupnéjsi informace tykajici se podminek FRAND by mohly zvysit
piedvidatelnost pro podniky, naptiklad pro ucastniky odvétvi internetu véci, celkoveé usnadnit
licen¢ni postup a poskytnout podporu a referencni hodnoty pii feSeni sport.

Komise proto vytvofi skupinu odbornika s cilem shromazdit praktické zkuSenosti a dalsi
odborné poznatky o udélovani licenci podle podminek FRAND. Komise kromé toho vyuZzije
veSkeré vhodné a dostupné nastroje za ucelem ziskani dalSich informaci, aby tvorba jeji
politiky byla podpofena dostatecnymi dikazy.

Vzhledem k soucasnému vyvoji se Komise domniva, ze udeélovani licenci k patentiim SEP by
meélo byt zaloZeno na téchto zasadach:

— Neexistuje univerzalni reseni otdazky, co je obsahem podminek FRAND: to, co lze povazovat
za spravedlivé a primérené, se odvétvi od odvétvi a v prubéhu casu miize lisit. Je tieba vzit v
uvahu aspekty efektivnosti, ocekavani primerenych licencnich poplatkit na obou strandch a
usnadnéni zavadeni provadejicimi subjekty v zajmu rozsireni normy.

— Pri urcovani hodnoty FRAND by se mélo prihlédnout k soucasné pridané hodnoté
patentované technologie. Hodnota by neméla zohlednovat uspéch vyrobku na trhu, ktery
nesouvisi s patentovanou technologii.

— Pri stanovovani hodnoty FRAND by mély strany prihlédnout k primerené souhrnné sazbé za
normu.

¥ Unwired Planet v. Huawei [2017] EWHC 711 (Pat).

 Naptiklad vytvateni poold lze podpofit opatfenimi, jako je posileni vztahu mezi organizaci SDO a pooly,
poskytovani pobidek pro ucast a zajisténi vétSi informovanosti univerzit a malych a stfednich podnikil o
vyhodéach stat se poskytovatelem licence v poolu (ECSIP, 2015).




— Prvek nediskriminace podminek FRAND ukazuje, Ze drzitelée prav nemohou cinit rozdil mezi
provadejicimi subjekty, které se ,,nachazeji v podobné situaci“.

— U vyrobkui s celosvétovym obéhem mohou licence k patentu SEP udélené celosvétové prispét
k efektivnejsimu pristupu, a proto mohou byt slucitelné s podminkami FRAND.

Komise vyzyvd organizace SDO a drZitele patentit SEP, aby vyvinuli ucinnd reseni, jak
usnadnit udelovani licenci pro velky pocet provadeéjicich subjektii v prostiedi internetu veci
(zejména malé a stredni podniky) prostiednictvim patentovych pooli nebo jinych licencnich
platforem a soucasné zajistit dostatecnou transparentnost a predvidatelnost.

Komise bude sledovat postupy udélovani licenci, a to zejména v odvétvi internetu véci. Vytvori
rovnéz skupinu odbornikii za ucelem prohloubeni odbornych znalosti o postupech udélovani
licenci v odvéwvi, radném ocenéni duSevniho vilastnictvi a stanoveni obsahu podminek
FRAND.

3. PREDVIDATELNE PROSTREDI VYMAHANI PRO PATENTY SEP

Spory o patenty SEP jsou vyznamnym faktorem v systému udélovani licenci, kdyz selzou
jednani o licenci. VyvaZzené a predvidatelné prostfedi vyméahani ma mimotadné kladné ucinky
na chovani stran béhem jednani, ktera mohou na oplatku urychlit Sifeni normalizovanych
technologii. Zucastnéné strany internetu véci vSak hlasi, Ze nejistoty a nerovnovahy v systému
vymahani maji zavazné dusledky pro vstup na trh. Patenty SEP vykazuji vy$si miru soudnich
sportl nez jiné patenty35, coz posiluje nutnost existence jasného ramce pro feSeni spora v této
oblasti. Zatimco se toto sdéleni zaméfuje na konkrétni pokyny k patentim SEP, pokyny o
urcitych aspektech smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES o dodrzovani prav
dusevniho vlastnictvi® vysvétluji rezim této smérnice obecn&ji. Moznost vyméahéni je
klicovym aspektem prav dusevniho vlastnictvi®’. Diskuse v oblasti patentlt SEP se vétSinou
soustfedila na dostupnost zaloby zdrzovaci. Cilem této zaloby je chranit drzitele patentu SEP
pfed porusovateli, ktefi nejsou ochotni uzaviit licenéni dohodu za podminek FRAND.
Soucasné jsou potieba zaruky vuci riziku, ze uzivatelé technologie v dobré vire, kterym hrozi
zaloba zdrzovaci, pfijmou licen¢ni podminky, které nejsou FRAND, nebo v horSim ptipadé
nebudou schopni uvadét své vyrobky na trh (zadrzovani patenttt).

3.1. DOSTUPNOST ZALOBY ZDRZOVACI NA ZAKLADE ROZSUDKU VE VECI HUAWEI V.
ZTE

Soudni dvir Evropské unie ve svém rozsudku ve véci Huawei® stanovil povinnosti pro obg
strany licen¢ni dohody k patentu SEP, kdyz posuzoval, zda drzitel patentu SEP mize podat
zalobu na zdrZeni se jednani proti potencidlnimu nabyvateli licence, aniz by byl porusen
¢lanek 102 SFEU. Drzitelé patentu SEP nemohou podat Zzalobu na zdrZeni se jednani proti
uzivateli, ktery je ochoten uzaviit licen¢ni dohodu za podminek FRAND, a Soudni dvur
Evropske unie stanovil kritéria chovani pro posouzeni, kdy se potenciélni nabyvatel licence
muze povazovat za ochotného uzaviit takovou licen¢ni dohodu.

* ECSIP (2014).

** COM(2017) 708.

37 Smérnice 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o dodrzovéni prav duSevniho vlastnictvi, UF. vést. L 195,
2.6.2004, 3. bod odivodnéni.

% vé&c C-170/13, Huawei Technologies, EU:C:2015:477.




Komise ma za to, ze nize uvedené prvky, které vyplyvaji z vnitrostatni judikatury pfi
uplatiiovani rozsudku ve véci Huawei, ° poskytuji zacastnénym strandm uzite¢nd dopliujici
voditka.

Rada soudi zdiraznila, Ze potencidlni nabyvatel licence k patentu SEP musi obdrzet
dostate¢né¢ podrobné a odpovidajici informace, aby urcil dalezitost portfolia patentd SEP a
soulad s podminkami FRAND®. Konkrétni pozadavky se mohou lisit piipad od piipadu,
Komise je vSak pfesvédCena, ze k posouzeni nabidky podminek FRAND a pro piedlozeni
piislusné protinabidky je nutné jasné vysvétlit: nezbytnost pro normu, domnéle porusujici
vyrobky uzivatele patentd SEP, navrhovany vypocet poplatkii a nediskriminacni prvek
podminek FRAND.

Co se tyce protinabidky, z rozsudku ve véci Huawei vyplyva, Ze by méla byt konkrétni a
specificka, tj. nemlze se omezit na napadnuti nabidky drzitele patentli SEP a obecny odkaz na
stanoveni poplatku tfeti stranou. Méla by rovné€z obsahovat informace o pfesném pouziti
normy v konkrétnim vyrobku. Ochota stran piedlozit ji k zdvaznému stanoveni podminek
FRAND tfeti stranou — pokud by se zjistilo, Ze (proti)nabidka neni u€inéna za podminek
FRAND — vsak indikuje jednani podle podminek FRAND.

Pokud jde o vc€asnost protinabidky potencidlniho nabyvatele licence, nelze stanovit Zadnou
obecnou referen¢ni hodnotu, protoze kazdy ptipad ma specifické prvky. Patii mezi né pocet
uplatiovanych patentdt SEP a podrobné informace obsazené v tvrzeni o poruSeni patentu.
Existuje vSak pravdépodobny kompromis mezi dobou povazovanou za piimérenou pro
odpovéd’ na nabidku a podrobnosti a kvalitou informaci poskytnutych v pocate¢ni nabidce
drzitele patentu SEP. V tomto ohledu budou mit opatfeni, kterd v dal§i fazi zlepSuji
transparentnost expozice patentu SEP*!, velmi kladny vliv na systém vymahan.

Jsou-li pfedem k dispozici spolehlivéjsi informace o patentech SEP prostiednictvim systému
prohlaseni, jak je to zdlraznéno vyse v oddile 1, pocet prohlasenych patenti SEP by se
podstatné snizil. Toto by se mélo vzit v tivahu pfi posuzovani piijatelnosti doby pro odpovéd’
uzivatele patentli SEP na nabidku podminek FRAND.

Pokud jde o kauci, kterd méa byt poskytnuta uzivatelem patentu SEP jako ochrana proti
soudnimu zakazu, Castka by se méla stanovit ve vysi, ktera odradi od strategii ignorovani
patenti. Podobné aspekty by mohly uplatnit pii posuzovani vyse ndhrady Skody. Komise
podpoii vyménu osvédcenych postupii mezi odborniky a zucastnénymi stranami o metodach
vypoctu nadhrady skody ve vécech tykajicich se patentu SEP.

¥ Soudni dviir Evropské unie uvedl, Ze &lanek 102 SFEU musi byt vykladan v tom smyslu, Ze majitel patentu na
standardizovanou technologii stanovenou standardizacni organizaci, ktery se pfed standardizacni organizaci
neodvolatelné zavazal vydavat tfetim osobam licence za rovnych, pfiméfenych a nediskriminacnich podminek
zvanych ,,FRAND® (,,fair, reasonable and non-discriminatory*), nezneuziva dominantni postaveni ve smyslu
uvedeného ¢lanku, kdyz poda zalobu pro poruseni sméfujici ke zdrzZeni se porusovani jeho patentu ¢i ke stazeni
produktd, k jejichz vyrobé byl dany patent pouzit, jestlize:

1. pfed podanim uvedené zaloby jednak upozornil idajného porusovatele na vytykané poruseni, oznaéil uvedeny
patent a upfesnil, v ¢em spocivalo jeho poruseni, a jednak poté, co udajny porusovatel vyjadril vali uzavfit
licencni smlouvu za podminek FRAND, piedd danému poruSovateli konkrétni pisemnou nabidku licencni
smlouvy za podminek FRAND a upfesni zejména poplatek a zpiisob jeho vypoctu a

2. uvedeny porusovatel, ktery nadale vyuziva dotCeny patent, nezvazi peclivé dotenou nabidku v souladu s
uznavanymi obchodnimi zvyklostmi a s dobrou virou, coz je tfeba urCit na zaklad€é objektivnich kritérii a
znamena to zejména zdrzeni se jakékoli odkladaci taktiky.

0 v&e 1-15 U 66/15, OLG Diisseldorf, ptikaz ze dne 17. listopadu 2016, a véc 6 U 58/16, OLG Karlsruhe, piikaz
ze dne 8. zaii 2016.

" Viz vyse oddil 1.
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3.2. PROPORCIONALITA

Kdyz soudy posuzuji zalobu zdrZovaci, jsou vazany ¢l. 3 odst. 2 smérnice o dodrzovani prav
dusevniho vlastnictvi®’, zejména pozadavkem zabezpeGit, aby byl soudni zakaz uginny,
pfiméfeny a odrazujici. Vzhledem k rozsahlému dopadu, ktery mize mit soudni zakaz na
podniky, spotfebitele a na vefejny zajem, zejména v souvislosti s digitalni ekonomikou, se
posouzeni proporcionality musi provadét peclivé v kazdém jednotlivém pifipadé. Komise je
toho nazoru, Ze by se méla zohlednit relativni dilezitost sporné technologie pro danou
aplikaci a potencialni vedlejsi u¢inky soudniho zakazu na tieti strany.

3.3. SOUDNI SPOR NA ZAKLADE PATENTOVYCH PORTFOLI{

Soudy jednotlivych stati v souladu s rozsudkem ve véci Huawei, ktery se odvoldva na
,uznavané obchodni zvyklosti “8 rovndz shledaly, Ze portfoliové licence udélené mimo
uzemi Clenskych stath jsou v souladu s podminkami FRAND, a to za piedpokladu, Ze
portfolio je omezeno na vSechny patenty SEP, které nabyvatel licence potiebuje pro
vyrobu/prodej svého vyrobku (viz vySe oddil 2.2). Drzitelé patenti SEP mohou v této
souvislosti nabidnout vice patentii, v€etné téch, které nejsou patenty SEP, nemohou vsak od
nabyvatele licence pozadovat, aby pfijal rovné€z licenci na tyto jiné patenty. VSeobecna
neochota nebo nesouhlas s nabidnutim ¢&i piijetim vSech patenti SEP, které nabyvatel licence
potiebuje, mize byt znamkou zlého umyslu. Aby protinabidka byla za podminek FRAND,
musi se vztahovat ke vSem patentim SEP, které nabyvatel licence potfebuje, a nemtize byt
zalozena pouze na jednotlivém patentu (jednotlivych patentech). Portfolia by vSak nemé¢la
obsahovat konkuren&ni technologie, ale v piipadé potieby pouze doplitkové technologie®.
Ackoli domn¢li nabyvatelé licence mohou vzdy zpochybnit platnost/nezbytnost jednotlivych
patentd, udéleni licence na vSechny patenty SEP, které nabyvatel licence potiebuje, mize byt
mimotadné efektivni. Komise bude proto spolupracovat se zucastnénymi stranami (vcetné
pripadné pfislusnych soudl, rozhodci a mediatorti) na zpracovani a pouzivani dislednych
metodik, jako je napfiklad odbér vzorka, které umozni ucinné a efektivni feSeni spora
tykajicich se patentli SEP, v souladu s postupy odvétvi v oblasti ud€lovani portfoliovych
licenci.

3.4. ALTERNATIVNI RESENI SPORU

Komise zastava stanovisko, Ze mechanismus alternativniho feSeni sporil, jako je mediace a
rozhodgi Fizeni, mize poskytnout rychlejsi a méné nakladné vyfeseni sporu®. Agkoli strany
nemusi mit zavazek pouzivat alternativni feSeni sport, Komise je piesvédcena, ze potencialni
prinosy tohoto nastroje nejsou v soucasné dob¢ dostatecné vyuzity.

Moznost vyuzit alternativniho feSeni sport casto brzdi nepiedvidatelnost a piedchozi
rozhodnuti kritizovana pro nedostatek transparentnosti. Uspéch t&chto mechanismil zavisi
nejenom na piisluSnych postupech, ale také na kvalité odbornikd. Jednotny patentovy soud by
po svém vstupu v platnost mél nabidnout vyhrazené rozhod¢i a mediacéni stiedisko, které bude
vyuzivat sbor specializovanych soudcii, coz zajisti kvalitni a efektivni fizeni, soudrznou praxi
a omezenou moznost spekulativni volby soudni ptislusnosti. Jak Komise oznamila ve své
strategii duSevniho vlastnictvi pro malé a stiedni podniky z listopadu 2016, spolu s Ufadem

42 Smérnice 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o dodrzovéni prav duSevniho vlastnictvi, UF. vést. L 195,
2.6.2004, s. 16.

8 yé&c C-170/13, Huawei Technologies, EU:C:2015:477 (bod 65).

* Viz obdobné pokyny o uplatiiovani ¢lanku 101 Smlouvy o fungovani Evropské unie na dohody o predavani
technologii, Uk. vést. C 89, 28.3.2014, s. 3, body 250-255.

* Jiz existuji riizné mechanismy alternativniho feseni spori, naptiklad rozhod¢i a mediaéni stiedisko WIPO.
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Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) mapuje prosttedky mediace a rozhodc¢iho

fizeni ve véci duSevniho vlastnictvi za u¢elem usnadnéni dalSiho zavadéni sluzeb mediace a
v 7 vr ’ . , v e . ’ I r v 7 . 4

rozhodg&iho Fizeni v oblasti prav dusevniho vlastnictvi, zejména pro malé a sttedni podniky™®.

Komise zastavd stanovisko, ze vysledky spori by se mély rovnéz vlozit do databazi
organizaci SDO, jak je uvedeno v kapitole o transparentnosti®’.

3.5. SUBJEKTY PRO PROSAZOVANI PATENTU A PATENTY SEP

Subjekty pro prosazovani pa‘[en‘a‘i48 se stale vice zapojuji do trhu s licencemi k patentiim SEP.
Studie® ukazuji, Ze evropsky systém soudnich sportl, véetnd systému, ktery ma byt ziizen v
ramci Jednotného patentového soudu, poskytuje dostateéné zaruky na ochranu proti
potencialnd nepiiznivym t&inkim urditych subjekti pro prosazovéani patentii v EU>. Subjekty
pro prosazovani patentli by mély podléhat stejnym pravidlim jako kterykoli jiny drzitel
patentu SEP, i po pfevodu patentu SEP od drzitele patentu na subjekty pro prosazovani
patentli. ZvySeni transparentnosti a piedvidatelnosti by meélo dale omezit prostor pro
zneuzivani. Dalsi zaruku pfedstavuje zdsada proporcionality uplatiiovana soudy. Komise bude
peclivé sledovat pokracujici vliv téchto ucastnikii trhu na trh s licencemi k patentim SEP v
Evropé, zejména jakmile bude platit jednotny patent EU.

3.6. ZVYSOVANI INFORMOVANOSTI

Je potiebné, aby se aktivné zvySovala informovanost ptislusnych zucastnénych stran, zejména
organizaci SDO a drzitelii patentu SEP, o procesu licencovani podle podminek FRAND a
jeho dusledcich predevsim pro malé a stfedni podniky (drzitelé patentii i subjekty provadéjici
normy). Komise podpofi opatieni na zvyseni informovanosti o této problematice.

Komise zastava stanovisko, ze podminky FRAND vyzaduji, aby obée strany jednaly v dobré
vife, vietné véasné reakce. Lze vSak proti stranam jednajicim ve zlém umyslu uplatnit Zalobu
zdrzovaci (tj. stranam, které nejsou ochotny prevzit licenci za licencnich podminek FRAND),
ale je nutné pouzivat ji v souladu se zasadami proporcionality.

Komise:

— bude spolupracovat se zucastnénymi stranami na zpracovani a pouzivani metodik, jako je
odber vzorkii, které umozni ucinné a efektivni reseni sporu tykajicich se patentii SEP, v
souladu s praxi v odvétvi v oblasti udelovani portfoliovych licenci;

— dale usnadni zavadeni nastrojii pro mediaci a alternativni FesSeni sporii a

— bude sledovat vliv subjektii pro prosazovani patentii v Evrope.

4, OTEVRENY ZDROJOVY KOD A NORMY

V kontextu stavajiciho technologického pokroku jsou vedle norem hybnou silou inovaci
rovnéz aplikace na bazi softwaru s otevienym zdrojovym kédem (OSS), které se stale vice

v _cr

zdrojovém kodu a na norméch je vSeobecné prospésna: na jedné stran¢ sblizovani oteviené¢ho

% Pracovni dokument Gitvari Komise ,,Uvedeni dusevniho vlastnictvi do sluzeb malych a stiednich podnikd v
z&jmu podpory inovaci a riistu”, SWD(2016)373, 22.11.2016.

" Viz oddil 1.2.1 vyge.

*8 Pokus o definici viz studii Spole¢ného vyzkumného stiediska ,,Subjekty pro prosazovani patentii v Evrop&,
kapitola 3. http://publications.jrc.ec.europa.eu/repository/bitstream/JRC103321/Ifna28145enn.pdf

% http://publications.jrc.ec.europa.eu/repository/bitstream/JRC103321/Ifna28145enn.pdf

%0 yyge uvedena studie Spoleéného vyzkumného stiediska.
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http://publications.jrc.ec.europa.eu/repository/bitstream/JRC103321/lfna28145enn.pdf
http://publications.jrc.ec.europa.eu/repository/bitstream/JRC103321/lfna28145enn.pdf

zdrojového kodu a normalizace miiZze urychlit tvorbu norem a pfijimani norem IKT (zejména
pro malé a stfedni podniky) a na druhé strané normy mohou umoziovat interoperabilitu
implementaci zalozenych na otevieném zdrojovém kodu®. Cinnosti v tomto sméru se
provadg&ji v ramci riiznych organizaci SDO.

Otevieny zdrojovy kod a normalizace maji spolecné prvky (napf. oteviené postupy zalozené
na spolupraci, pfispivani k inovacim), jakoz i rozdily (politiky prav duSevniho vlastnictvi,
agilnost, udrzovani, transparentnost, rovnovaha postupt atd.). Je proto nutné vénovat
pozornost vzajemné soucinnosti mezi projekty komunity s otevienym zdrojovym koédem a
postupy organizaci SDO.

Komise podporuje feSeni s otevienym zdrojovym kodem, tj. prostfednictvim projekth
vyzkumu a vyvoje financovanych z programu Horizon 2020. Pruzna a u¢inna sou¢innost mezi
normalizaci a uzivateli produktd s otevienym zdrojovym kodem podpofii a urychli zavadéni
pokrokovych technologii.

Komise bude i1 naddle spolupracovat se zucastnénymi stranami, uZzivateli produktl s
otevienym zdrojovym koédem a organizacemi SDO na podpoie efektivniho vztahu mezi
normalizaci a otevienym zdrojovym koédem. Bude rovnéz financovat studie pro analyzu
dopliikovosti, zptsobil vzajemné soucinnosti a rozdilli mezi dvéma procesy a doporuci feSeni
pro plynulou spolupraci mezi obéma komunitami.

Komise bude spolupracovat se zucastnénymi stranami, uZivateli produktii s otevienym
zdrojovym kédem a organizacemi SDO za iicelem tispésné vzdjemné soucinnosti mezi
otevienym zdrojovym kodem a normalizaci, a to za pomoci studii a analyz.

5. ZAVER

Aby Evropa plné vyuZila jednotného trhu a jednotného digitalniho trhu, je potieba vyvazeny
ramec prav duSevniho vlastnictvi podporujici udrzitelny a G¢inny ekosystém normalizace a
udé€lovani licenci k patentim SEP.

V tomto sd¢€leni se navrhuje holisticky pfistup a stanovi klic¢ové zasady pro udélovani licenci
k patentim SEP, pficemz se pfihlizi k tomu, jak jsou uspofddana primyslova odvétvi, jakoz 1
k aspektim efektivnosti. Pro Uspé$né provadéni zasad a dosazeni konkrétnich vysledki
oznamenych opatfeni, zejména podporeni Ucasti zacinajicich podnikli na zavadéni internetu
véci, bude nutna spoluprace se vSemi zucastnénymi stranami. Komise proto vyzyva vSechny
zucastnéné strany, aby se aktivné ucastnily provadéni zasad.

Komise bude trhy s licencemi k patentiim SEP pec¢livé monitorovat se zvlastnim zaméfenim
na technologie internetu véci, a to za pomoci skupiny vytvarené odbornikli a ptipadné dalsimi
studiemi. Zhodnoti a posoudi potiebu dalSich legislativnich nebo nelegislativnich opatteni,
aby se zajistil vyvazeny ramec pro hladké, ucinné a efektivni ud€lovani licenci k patentim
SEP.

> pokud jde o cloud computing, viz zprava o normach a otevienych zdrojovych kodech: preklenuti mezery.
%2 OASIS, ECMA, ITU-T, ETSI, atd.
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